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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std C a d ¢ a sudkyriou Mgr. Lydiou Stehurovou vo veci starostlivosti o maloletého H. R., X..
XX XX XXXX, L. HA. XXXX/X, XXX XX C., V..C.. M. J. G. C. K., P. XXX, XXX XX Z. P., zastipeného
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca, dieta rodigov: matky Y. R., K..
F., X.. XXX XXXX, L. P.P. XXXX, XXX XX C., V..C.. L. H. C. a otca neuvedeného, na navrh navrhovatela
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Cadca, Matiéné namestie 1617, 022 01 Cadca, za G&asti stare;
matky maloletého dietata Y. F., X.. X X.XXXX, L. H. XXXX/X, XXX XX C., zastipenej splnomocnenym
zastupcom K. F.F., X.. XXX XXXX, L. H. XXXX/X, XXX XX C. a za G&asti Okresnej prokuratury Cadca,
v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti a ur€enie vyZivného takto

rozhodol:

I. Nariaduje ustavnu starostlivost nad maloletym H. R., X.. XX.XX.XXXX, ktora sa bude vykonavat
vM. J.G.C. K, P. XXX, Z. P..

. Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Cadca &. konania 9P/20/2016-56 zo diia 22.1.2015,
ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky Y. R., X.. X.X. XXXX,
i vo vztahu k vyske vyzivného a platobnému miestu.

lll. Matka Y. R., X.. XX XXXXX je povinna prispievat na vyzivu maloletého H. R., X..
XX XX XXXX mesacne sumou 50,- €, vzdy k 15. dfiu v mesiaci vopred, na ucet M. J. G. C. K., P. XXX,
Z. P., po€nuc driom 20.9.2019.

IV. Splatné vyzivné za obdobie od 20.9.2019 do 20.11.2019 vo vySke 50,-€ je matka povinn
a uhradit na ucet M. J. G. C. K., P. XXX, Z. P., najneskor spolu s prvou splatkou bezného vyzivného,
splatnou po pravoplatnosti tohto rozsudku.

V. Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia, pisomne, na
Okresny sud v Cadci.

Pravo podat odvolanie nema ten G€astnik konania, ktory sa tohto prava po vyhlaseni rozsudku vyslovne
vzda.

Ugastnici konania nie st opravneni podat odvolanie, pretoZe vetci sa po vyhlaseni tohto rozsudku na
pojednavani tohto prava vyslovne vzdali.



Podla § 221 pism. a) CSP pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.

Podla § 2 ods. 1 CMP na konanie podfa tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

d) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

e) sud prvej inStancie dospel na zéklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Zze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 125 ods. 3 CSP podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sidneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekuény titul, resp. k ¢omu sa zaviazal,
méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie
podfa Exekuéného poriadku. Sud méze nariadit’ vykon rozhodnutia aj bez navrhu. Konanie o vykone
neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu.



