Sud: Okresny sud Partizanske

Spisova znacka: 6C/42/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3619201165

Déatum vydania rozhodnutia: 20.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Peter Steféik

ECLI: ECLI:SK:OSPE:2019:3619201165.2
Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci zalobcu: U.U. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. W. XXX/XX, o
nejasné podanie, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobcu zo dna 08.08.2019 doruc¢ené Okresnému sudu Partizanske dna 08.08.2019,
doplnené podaniami zo dra 30.10.2019, doruCenym sudu dna 30.10.2019, zo dria 04.11.2019,
doruc¢enym sudu dna 04.11.2019, zo dna 05.11.2019, doru€enym sudu dfia 05.11.2019, zo dfa
11.11.2019, doruéenym sudu dna 11.11.2019, zo dra 18.11.2019, doru¢enym sudu dria 18.11.2019 o
dmieta.

odovodnenie:

(1) Zalobca dorugil Okresnému sidu Partizanske diia 08.08.2019 podanie, v ktorom uviedol, Ze Ziada
vyplatenie bolestného a bolestného pre svoju rodinu, ktoré sa vedie pod Spr. 1670/10 na Okresnom
sude Senica a urguje svoje Ziadosti na roznych Statnych organoch.

(2) Vzhladom na to, Ze uvedené pisomné podanie bolo neuplné a nezrozumitelné, uznesenim sp. zn.
6C/42/2019 zo dna 21.10.2019 sud vyzval sud Zalobcu, aby v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
doplnil svoje podanie, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt Zalobou tak, ako uviedol vo vyrokovej
Casti uznesenia, pretoZze bez doplnenia nie je mozné v konani pokraovat. Na vykonanie doplnenia sud
Zalobcovi urcil lehotu 15 dni od doru€enia uznesenia. Sud upozornil Zzalobcu, Ze ak v uréenej lehote
nebude jeho podanie doplnené v sulade uznesenim a pre uvedeny nedostatok nebude mozné v konani
pokracovat, sud ho odmietne. Uznesenie sp. zn. 6C/42/2019 zo dha 21.10.2019 bolo Zalobcovi doru¢ené
dfia 24.10.2019, ako vyplyva z doru€enky zaloZenej v spise.

(3) Zalobca dria 30.10.2019 dorugil stdu podanie, v ktorom uviedol, Ze na odpoved listom Kanadského
konzulatu v Bratislave urguje svoje odvolanie.

(4) Zalobca diia 04.11.2019 doruéil sudu podanie, v ktorom uviedol, Ze urguje jeho Ziadosti na
odskodnenie a bolestné.

(5) Dria 05.11.2019 Zalobca dorucil sudu urgenciu na MV-SR v Bratislave z ktorého nie je zrejmé, ¢o
Ziada.

(6) Dna 11.11.2019 Zalobca sudu dorucil podanie, v ktorom urgoval podnet svojej urgencie adresovanu
MV SR v Bratislave a Ziadal o vystavenie listov vlastnictva a zaplatenie najomného svojej dcére a synovi.

(7) Dnia 18.11.2019 Zalobca doru€il sudu podanie oznalené ako ,urgencia Ziadosti adresované
velvyslanectvu Spolkovej republiky Nemecko - SR v Bratislave®.



(8) Podla § 129 ods. 1 aZ 4 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ako ,CSP*) ak ide
0 podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné
alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit a pou¢i 0 moznosti podanie odmietnut. Ak
sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre
uvedeny nedostatok mozno v konani pokraCovat. Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v
sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskédr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

(9) Zalobca podal podanie vo veci samej (zalobu), ktoré neméa naleZitosti riadnej Zaloby, je nejasné,
nezrozumitelné a neuplné, nie je z neho zrejmé, Coho sa Zalobca domaha tak, aby pripadné rozhodnutie
vo veci samej bolo vykonatelné. Sud uznesenim sp. zn. 6C/42/2019 zo dha 21.10.2019 Zalobcu vyzval,
aby doplnil svoje podanie, pri¢om uviedol, aké nalezZitosti ma Zaloba obsahovat a upozornil Zalobcu, Ze
ak v urenej lehote nebude jeho podanie doplnené v sulade s uznesenim a pre uvedeny nedostatok
nebude mozné v konani pokracovat, sud ho odmietne. Zalobca svoje pisomné podania vo veci samej
doplifial podaniami zo diia 30.10.2019, dorué¢enym stdu diia 30.10.2019, zo diia 04.11.2019, doruéenym
sudu drfia 04.11.2019, zo dna 05.11.2019, doruc¢enym sudu difia 05.11.2019, zo dna 11.11.2019,
doru¢enym sudu dna 11.11.2019, zo dfia 18.11.2019, doru€enym sudu dria 18.11.2019 pri¢om tieto
podania boli rovnako nejasného a nezrozumitelného obsahu. Pre uvedeny nedostatok nemozno podla
nazoru sudu v konani pokraovat, kedZe podanie vo veci samej je nejasné, nezrozumitelné a neupliné,
nie je z neho zrejmé, Coho nim Zalobca sleduje, proti komu a na akom skutkovom zaklade a Zalobca
ani dal$imi podaniami doru¢enymi tunajSiemu sudu ho neopravil tak, aby spifial véeobecné naleZitosti
podania a naleZitosti Zaloby vyplyvajuce z ustanoveni Civilného sporového poriadku. Preto sud toto
podanie vo veci samej v sulade s § 129 ods. 3 CSP odmietol.

Poucenie:

Odvolanie je mozné podat v lehote do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Partizanske. O
podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine. Odvolanie mbdze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacCky tohto konania.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



