Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 8C/39/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4218202960

Déatum vydania rozhodnutia: 21.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvana Jadudova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2019:4218202960.5
Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci zalobcu: Szegedi Koézlekedési Kft., Zrinyi u. 4.-8., 6720 Szeged,
Madarsko, zastupeny: Mgr. Michal Zeman, advokat, Medena 18, Bratislava, proti Zalovanym: 1. osoba,
ktora bola drzitefom motorového vozidla s ECV O. k 18.4.2018, 2. osoba, ktora bola drzitefom
motorového vozidla s ECV O. k 11.4.2018, 3. osoba, ktora bola drzitelom motorového vozidla s ECV O.
k 3.5.2018, o zaplatenie 222,71 eur s prisluSenstvom

rozhodol:

Sud podanie zalobcu doru¢ené Okresnému sudu Komarno dna 11.6.2018, v zneni doplnenia
doruceného sudu dfia 7.12.2018 odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobca dorugil na Okresny sud Komarno diia 11.6.2018 podanie, ktoré podla jeho obsahu mozno
povazovat za Zalobu. KedZe toto podanie zalobcu trpelo nedostatkami (neobsahovalo riadne oznacenie
Zalovaného), bez odstranenia ktorych nemozno v konani pokraCovat, sud s poukazom na uznesenie
NS SR sp. zn. 8Cdo/68/2017 z 28.2.2019 opatovne uznesenim ¢.k. 8C/39/2018-160 zo dria 24.9.2019
vyzval Zalobcu na odstranenie nedostatkov podania v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia. Zarover
uviedol, ako je potrebné doplnenie a opravu podania vykonat.

2. Uznesenie bolo Zalobcovi doruené diia 10.10.2018, Zalobca v3ak podanie ziadnym spdsobom
nedoplnil.

3. Podla § 129 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej aj ,CSP*) ak ide o podanie vo veci samej
alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia, z ktorého nie
je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud
vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako
desat dni.

Podla § 129 ods. 2 CSP v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i 0 moznosti podanie odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote ur€enej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

Podla § 133 ods. 1, 2 CSP fyzicka osoba sa v Zalobe oznaduje menom, priezviskom, adresou trvalého
pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikaéhym udajom. Pravnicka osoba sa
v Zalobe oznaluje nazvom alebo obchodnym menom, adresou sidla a identifikaénym ¢&islom, ak je
pridelené.

Podla ¢l. 6 CSP strany sporu maju v konani rovné postavenie spo ivajuce v rovnakej miere
moznosti uplatfiovat’ prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany okrem pripadu, ak



povaha prejednavanej veci vyZaduje zvySenu ochranu strany sporu s cielom vyvazovat' prirodzene
nerovnovazne postavenie stran sporu. Sud zohladriuje Specifické potreby stran sporu vyplyvajuce z ich
zdravotného stavu a socialneho postavenia.

Podla § 345 ods. 1 CSP pred zagatim konania, po€as konania a po skon&eni konania vo veci same;j
mozno na navrh zabezpedit dbkaz alebo dékazny prostriedok, ak je obava, Ze neskér ho nebude mozné
vykonat vbbec alebo len s velkymi tazkostami.

4. Zalobcovi sa v sidom stanovenej lehote nepodarilo odstranit vady podania, ktoré bolo podia obsahu
Zalobou, nakofko neoznadil stranu sporu, proti ktorej Zaloba smeruje spbésobom, ako to vyZaduje
ustanovenie § 133 Civilného sporového poriadku. Zalobca este v podani doruéenom sudu diia 7.12.2018
Ziadal, aby sud zabezpedil udaje z evidencie vozidiel za u€elom identifikacie osoby, ktora bola drzitelom
motorového vozidla s ECV O. k urgitému datumu. Pre postdenie otazky pravnej subjektivity je vSak
potrebné, aby strany boli oznadené tak, aby z nich jednozna&ne a nezamenitelne vyplyvalo, &i ide
o fyzicku osobu, pravnicku osobu alebo Stat. Ustanovenia § 133 az 135 CSP konkrétne Specifikuju,
akym spésobom sa oznacuje fyzicka osoba, pravnicka osoba alebo $tat, aby bola umoznené presna
identifikacia strany sporu, a v pripade nedostatku ozna&enia strany je potrebné, aby sud postupom podla
ustanovenia § 129 CSP takuto vadu odstranil. Oznacgenie Zalovaného ako ,drZitel motorového vozidla
s ECV O. k urgitému datumu“ neumoziuje identifikaciu osoby v stlade s ustanovenim § 133 az 135
CSP tak, aby bolo nezamenitelné, ¢i ide o fyzicku osobu, pravnicku osobu alebo Stat, preto Zalobcom
uvedené identifikacné znaky nemozu byt ani tzv. inym identifikacnym udajom podfa ustanovenia § 133
a § 134. Nalez Ustavného sudu Ceskej republiky zo dfia 26.03.2009 sp. zn. lIl. US 1424/07, na ktory
Zalobca poukazuje v podanej Zalobe, rieSil situaciu, ked Zalobca oznacil osobu zalovaného menom,
priezviskom a ECV, a teda bolo mozné spolahlivo odli$it osobu Zalovaného, kedze ide o (idaje veduce k
presnej identifikacii osoby. Civilny spor je budovany na zdsade kontradiktornosti, priorizuje sa procesna
aktivita sporovych stran, ktoré su zasadne povinné tvrdit rozhodujuce skutoénosti a oznadit dékazné
prostriedky na preukazanie svojich tvrdeni. Medzi takéto povinnosti mozno zaradit' aj riadne oznacenie
strdn sporu, kedy za nalezité vymedzenie okruhu stran a ich dostatocné oznacenie nesie procesnu
zodpovednost Zalobca, pri¢om tuto povinnost nemozno prenasat na sud. Sud ako Statny organ méze
konat iba na zaklade ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon. Civilny
sporovy poriadok neupravuje moznost sudu poskytovat stranam sporu suc€innost’ za ucelom zistenia
identifikacnych udajov osdb, proti ktorym ma Zaloba smerovat. Pravo na rovnost v konani je su€astou
prava na spravodlivy sudny proces a prejavuje sa vytvaranim rovnakych procesnych podmienok a
rovnakého procesného postavenia subjektov, o ktorych pravach a povinnostiach rozhoduje sud. Pokiaf
by sud poskytol jednej zo stran sporu suginnost nad rozsah vymedzeny zakonom, mohol by sa dopustit’
poruSenia principu rovnosti stran sporu. KedZe Zalobca na vyzvu sudu neodstranil vady podania v
stanovenej lehote tak, ako mu bolo uloZzené uznesenim ¢&.k. 8C/39/2018-160 zo diia 24.9.2019, ked
Zalovaného neoznadil v sulade s ustanoveniami § 133 az 135 CSP, a pre tento nedostatok podania nie je
mozné v konani pokracovat, sud jeho podanie v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria

jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu - Okresny sud Komarno,

Pohraniéna 6, 945 01 Komarno - na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne



rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

f) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.



