Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 10Er/1053/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3513205507

Déatum vydania rozhodnutia: 21.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Stachovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2019:3513205507.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v exeku€nej veci opravneného: Tatra - Leasing, s.r.o., so sidlom
HodZovo nam. 3, Bratislava, ICO: 31 326 552, zast.: Advokatska kancelaria JUDr. Margita Lonska, s.r. 0.,
so sidlom Kalingiakova 25, Bratislava, ICO: 36 862 282 proti povinnému: X.. L. E., X.. XX.X.XXXX, B.H..
XX.X.XXXX, naposledy bytom XXX XX Z. C.. XX, vykonavanej siidnym exekutorom JUDr. Patriciusom
Badurom, Exekutorsky trad so sidlom Stefana Rosivala 2, Bratislava o vymozZenie uloZenej povinnosti
XXXXXXU.R. J.,takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi sa trovy exekucie nepriznavaju.
odovodnenie:

1. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom poveril sidneho exekutora JUDr. Patriciusa Baduru poverenim
€. 5304*034358 zo diia 6.6.2013 vykonanim exekucie pre vymozenie X. XXX, XX U. R. J. na podklade
vykonatelnych exekuénych titulov - Platobnych rozkazov Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom
€. k. 3Ro/447/2011-23 zo dfia 17.4.2012 a €. k. 11C/138/2012-23 zo dia 28.6.2012.

2. Dia 19.11.2019 bol tunajSiemu sudu predlozeny, prostrednictvom sudneho exekutora, navrh
opravneného na zastavenie predmetnej exekucie s poukazom na ustanovenie § 57 ods. 1 pism. h)
Exekuéného poriadku.

3. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

5. Podfa § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Sud bral pri rozhodovani do Gvahy skutoénost, Ze zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. h)
navrhol opravneny.

7. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

8. Podla § 203 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.



9. Vzhladom na vyjadrenie sudneho exekutora, Ze si trovy exekulcie neziada priznat, sud rozhodol o
ich nahrade spésobom uvedenym vo vyroku ll. tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote 15 dni od
doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Proti vyroku Il. tohto uznesenia
odvolanie nie je pripustné.

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mo&ze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



