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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudkynou Mgr. Vandou Mikulasovou, v pravnej veci navrhovatela: V. S., nar.
XX XX XXXX, bytom K. XXX, v konani o zruSenie vyzivovacej povinnosti k plnoletému dietatu: Q. S.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom K. XXX, takto

rozhodol:

I.S0d zrusSuje vyzivovaciu povinnost otca V. S., nar. XX. XX.XXXX, k synovi Q. S., nar. XX. XX.XXXX,
ktora bola ur¢ena rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6P/55/2016 zo diha 24.09.2015.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel' V. S. navrhom podanym sudu dna 23.04.2019 Ziadal, aby sud zrusil jeho vyZivovaciu
povinnost voci synovi Q.Y. S. z dévodu, Ze tento dovisil diia 10.06.2018 plnoletost’ a v juni 2018 ukongil
aj strednu Skolu. V &ase podania navrhu bol jeho syn evidovany na urade prace.

2. Sud sa na pojednavani oboznamil s listinnymi dékazmi a to s navrhom, s vyjadrenim odporcu, s
ospravedinenim odporcu a s pracovnou zmluvou

3. Navrhovatel zotrval na pojednavani na svojom navrhu a uviedol, Ze naposledy platil vyZivné v jani
2019. Na Q. platil vyzivné vo vySke 100,- eur. Zameskané vyzivné nema.

4. Odporca sa na sudom nariadené pojednavanie nedostavil. Svoju neucast’ ospravedinil a preto sud
podfa § 180 Civilného sporového poriadku rozhodol v jeho nepritomnosti. Vo svojom vyjadreni zo dnia
09.07.2019 uviedol, ze s podanym navrhom suhlasi, nakofko sa difa 01.06.2019 zamestnal vo firme
U.-U.0..

5. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

6. S poukazom na to, Ze odporca sa dha 01.06.2019 zamestnal, zanikla vyZivovacia povinnost
navrhovatela, nakolko odporca preukazal schopnost samostatne sa zivit.

7. S poukazom na tieto skutoCnosti, s prihliadnutim na citované zakonné ustanovenie, sud zrusil
vyzivovaciu povinnost’ navrhovatela V. S., nar. XX XX.XXXX k synovi Q. S., nar. XX. XX.XXXX, ktora
bola ur€ena rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6P/55/2015 zo dna 24.09.2015.

8. O trovach konania rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je odvolanie pripustné.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 CSP) v troch vyhotoveniach. Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote
podané na prislusnom odvolacom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



