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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudkynou Mgr. Luciou Pavlikovou na verejnom zasadnuti konanom dfia
07. februara 2024 v konani o schvalenie dohody o vine a treste, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzatvorenu medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury Humenné a obvinenym A. B. zo dha 24. januara 2024 a vyhlasuje tento

Rozsudok

Obvineny A. B., narodeny XX. XXXX XXXX v C., trvale bytom D. XXXX/XX, C., prechodne bytom E.
XXX, F. C., toho &asu v UVV a UVTOS G., H. XX,

sa uznava za vinného, ze

dria 06.08.2023 v presne nezistenom ¢ase okolo 01.30 hod. pred reStauraciou I. na ul. F. J. C. pocas
svadby najskoér vyvolaval konflikty, plul po hostoch, vulgarne im nadaval, kde bol potom vyvedeny zo
svadby a vonku pred restauraciou fyzicky napadol K. B. z dévodu, Ze tato mu dohovarala, Zze nech nerobi
problémy na svadbe a to spdsobom, Ze jej dal jednu ranu hlavou do oblasti nosa a pery, ¢im poskodene;j
K. B. spdOsobil zlomeninu nosovej kosti s miernym posunom ulomkov, deviaciu nosovej priehradky
doprava a pomliazdenie makkych ¢asti hornej pery stredne tazkého stupnia, s adekvatnou dobou lieenia
a obmedzenia v obvyklom spdsobe zivota v trvani 10 az 14 dni, pricom A. B. sa skutku dopustil aj
napriek tomu, Ze bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a to
trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné sp. zn. 3T/88/2022 zo dha 26.10.2022, pravoplatny dfia
09.11.2022, ktorym bol uznany za vinného z pre€inu vytrznictva podfa § 364 odsek 1 Trestného zakona
v jednocinnom subehu s pre¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
a za ktory mu bol uloZzeny Uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov s podmieneénym
odkladom jeho vykonu na skdSobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov,

teda

- fyzicky a na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, Ze napadol iného, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- inému umyselne ublizil na zdravi,

¢im spachal

precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pism. a/, odsek 2 pism. e/ Trestného zakona v jednodinnom

subehu s pre¢inom ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada



Podla § 364 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, pri rovnosti polah&ujucej okolnosti
podla § 36 pism. |) Trestného zakona a pritaZujucej okolnosti podla § 37 pism. h/ Trestného zakona,
podfa § 41 odsek 1 Trestného zékona a § 46 Trestného zakona uhrnny trest odnatia slobody vo vymere
16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona sa obvineny pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strézenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit’ poSkodenej K. B.,
nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom L. XX, F. C., 8kodu vo vyske 39,00 eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Humenné podal diia 24. januara 2024 navrh na schvélenie dohody
o vine a treste sp. zn. D. XXX/XX/XXXX-XX, ktora bola spisana medzi prokuratorom a obvinenym A. B.
dna 24. januara 2024 na Okresnej prokuratdre Humenné. V ramci konania o dohode o vinne a treste
obvineny uznal vinu zo spachania stihaného skutku a zaroven prijal navrhnuty trest odnatia slobody vo
vymere 16 mesiacov, na ktorého vykon sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, taktieZ v skuSobnej dobe je povinny uhradit poSkodenej K. B., nar. XX XX.XXXX Skodu vo
vySke 39,00 eur.

Na verejnom zasadnuti konanom dfia 07. februara 2024 prokurator Okresnej prokuratdry Humenné
v zmysle § 333 ods. 1 Trestného poriadku predniesol navrh dohody o vine a treste tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Nasledne obvineny po zakonnom pouceni odpovedal na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism.
a) az j) Trestného poriadku kladne, t. j. ano.

Samosudkyna okresného sudu preskumala v zmysle § 331 ods. | Trestného poriadku navrh dohody o
vine a treste, ako aj pripojeny vySetrovaci spis. Rozhodovala o prejedndvanom skutku, jeho pravnej
kvalifikacii a primeranosti trestu v rozsahu uvedenom v navrhu dohody o vine a treste, pricom
nezistila Ziadne zavazné porusenia procesnych predpisov, ani Ze by navrhovana dohoda o vine a treste
bola zrejme neprimerand, alebo nespravodliva.

Preto v zmysle § 334 ods. 4 Trestného poriadku predmetnu dohodu o vine a treste schvalila, o potvrdila
rozsudkom, ktory bol verejne vyhlaseny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie
ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢)
a ods. 2 Trestného poriadku.



