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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Danielou Baranovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s. r. 0., so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna
48, 811 07 Bratislava proti zalovanému: R. C., S.. X. X XXXX, M. XXX XX A. XXX, zastupenému JUDTr.
Ladislavom Riedlom, advokatom so sidlom Slovenska 46, 080 01 PreSov, o zaplatenie 4.241,15 eura
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamiet a.

. Priznava zalovanému vo vztahu k zalobcovi narok na 100 % nahradu trov konania, o ktorej vyske
bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu VSeobecna uverova banka, a. s. ako pravny predchodca veritela
Consumer Finance Holding, a.s. sa zalobou doru¢enou na tunajSom sude dfia 21.12.2018 domahal
voCi Zalovanému zaplatenia sumy 4.241,15 eura s 5,05 % urokom z omeskania ro¢ne od 5.3.2016 do
zaplatenia s tym, Ze ,uzatvorili spolu dia 29.06.2015 zmluvu o p&Zzicke evid. €. 6208508, na zaklade
ktorej poskytol Zalobca Zalovanému p6zic¢ku vo vySke 4000 eur. Podla zmluvy o pézi¢ke mal Zalovany
splacat pézicku v pravidelnych 60 mesacénych splatkach v sume 114,9 eur, a to aZz do celkovej sumy
pbzicky vo vySke 6894 eur. Do dnedného diia uhradil Zalovany z vy$Sie uvedenej zmluvy sumu 344,7 eur.
Zalobca dria 30.12.2015 listom - predZalobna upomienka vyzval Zalovaného k dhrade dlznych splatok,
pricom Zalovaného upozornil na moznost vyhlasenia splatnosti celého dlhu. Nakolko k uhrade dlznych
splatok ani v dodatoéne poskytnutej lehote nedoslo. Zalobca dfia 19.2.2016 uver zosplatnil, o &om bol
Zalovany informovany listom zo dfia 28.2.2016 ,Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru.”
Do dizného dna Zalovany dIZzné splatky neuhradil. Pravo Zalobcu na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti
upravuje €lanok 12.2 zmluvnych podmienok.

Celkovy dlh Zalovaného ku dfiu podania navrhu predstavuje sumu 424 1,15 eur. Zalobca si tymto zaroven
uplatriuje zakonné uroky z omeSkania, a to od Siesteho dfia nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni
okamZitej splatnosti, nakofko oznamenie bolo zaslané obyc€ajnou listovou zasielkou®.

2. Po zacati konania zalobca pisomnym podanim zo diia 22.03.2019, doru¢enym sudu dria 03.04.2019,
navrhol, aby sud pripustil zmenu subjektov na strane Zalobcu, na miesto ktorého vstupi spolo¢nost
Intrum Slovakia s.r.o. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, nakolko Zmluvou o
postupeni pohladavok doslo k postupeniu pohladavky Zalobcu na spolo&nost’ Intrum Slovakia s.r.0. so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154 a to s uginnostou k 19.03.2019.



3. Uznesenim zo dria 9.4.2019 &.k. 19Csp/243/2018-51 sud rozhodol, ZevpripUét’a zmenu Zzalobcu
VSeobecna Uverova banka, a.s. so sidlom Mlynskeé nivy 1, 829 90 Bratislava, ICOV: 31 320 155, na miesto
ktorého vstupuje Intrum Slovakia s.r.o0. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154.

4. Zalovany vo vyjadreni doru¢enom sudu dfia 21.11.2019 namietal, Ze ,uver je ex lege povaZovany
za bezuroény a bez poplatkov kedZe uverova zmluva neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a
to k) celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit’ a takyto dosledok predpoklada § 11 ods. 1 zak. &.
129/2010 Z.z. (ZoSU) v pism. b) zmluva o spotrebitelskom Gvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods.
2 pism. a)azk),r)ay).

Ro¢na urokova sadzba je v zmluve uvedena vo vySke 25 %. Priemerné urokové miery z novych
obchodov - spotrebitelskych uverov, prezentované NBS, boli v juli 2015 so splatnostou od 1 do 5 rokov
- 10,29 % p.a. Je zrejmé, Ze urokova sadzba uvedena zmluve dosahuje dvaapolnasobok priemeru
na trhu, ¢o nezodpoveda zakonnom vyZadovanému pristupu dodavatela k spotrebitefovi s odbornou
starostlivostou a konaniu v sulade s dobrymi mravmi.

Celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Gverom su vSetky naklady vratane
urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so
zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych
nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to
najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby
ziskal spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok (§ 2 pism. g/ ZoSU).
Celkovou ciastkou, ktori musi spotrebitel zaplatit, je sulet celkovej vy3ky spotrebitelského Gveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Guverom (§ 2 pism. h/ ZoSU).

Celkovu ¢iastku, ktora musi diZnik zaplatit’ stanovil veritel na sumu 6 699,60 eur, ale su¢in mesacnej
splatky 114,90eur a celkového poctu splatok 60, predstavuje sumu 6 894 eur . Z &l. IV zmluvy vyply'va,
Z"e poistenie bolo podmienkou zi'skania u“veru, ked"z"e v nej absentuje moz’nost™ u’plne ho odmietnut™.
Zalobca priloZil k Zalobe Zmluvu o poskytnuti p6Zicky, ktora bola medzi stranami uzavreta 3.7.2015, aj
splatkovy kalendar. Z tohto vyplyva, Zze poskytnuta bola suma vo vySke 4 000 eur a vySka zaplatenych
splatok bola 344,70 eur., Zalobca by mal pravo maximalne na zaplatenie sumy 3 655,30 eur, avSak narok
je uz premicany.

Preto, Ze istina Uveru bola pre UZeru v zmysle § 39a Obcianskeho zdkonnika (OZ) poskytnutd bez
pravneho dévodu, odo dfia nasledujuceho mal veritel moznost’ uplatnit narok na vydanie bezdévodného
obohatenia. Subjektivna dvojro€na preml€acia doma uplynula 3.7.2017, teda pred podanim Zaloby.
Vzniesol namietku premiCania aj s ohladom na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru zo dna
28.2.2016, pri¢om sa tak stalo preukazatelne pre nezaplatenie splatky splatnej 20.10.2015. Zaloba bola
podana 21.12.2018, pricom podla § 103 OZ sa zaciatok preml&acej doby pripisuje datumu nezaplatene;j
splatky.”

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného, oboznamenim listinnych dékazov a to: prehlad
splatok a uhrad, zmluva o spotrebitelskom Uvere zo dfia 29.6.2015, predZalobna upomienka zo dna
30.12.2015 a navratka doruenky, oznamenie o okamzitej splatnosti z 28.2.2016, navrh na zmenu
Zalobcu z 22.3.2019 a podaci harok, oznamenie o postupeni pohladavky z 22.3.2019, a zistil tento
skutkovy stav:

6. Dfia 29.6.2015 uzavreli na formularovom tlacive Zmluva o spotrebitelskom uvere zmluva o poskytnuti
najlahSej pbzicky Quatro finanény dom ¢&. zmluvy 656050591 Consumer Finance Holding, a. s. a
Zalovany zmluvu o spotrebitel'skom uvere, kde v Casti tykajucej sa udajov klienta je uvedené, Ze zalovany
ma priemerny Cisty mesaény prijem 800 eur, mesacné finan&né naklady 200 eur a iné mesacné vydavky
70 eur.

7.V bode Ill su uvedené doklady klienta doloZzené k zmluve, kde je uvedené, Ze bola predloZena iba
képia oblianskeho preukazu.

8. V bodu IV formularovej zmluvy, ktora ma nazov PrihlaSka k poisteniu schopnosti splacat splatky
pbzicky (poistenie nie je povinné) je uvedené, Ze diznik si si zvolenim jedného zo suboru poistenia
vyjadruje svoj suhlas s poistenim schopnosti splacat’ splatky p6zi¢ky poskytovanej spolo&nostou.
Krizikom je oznatené A - zakladny subor poistenie - poistenie Ziadatefa pre pripad pracovne;j
neschopnosti, plnej a trvalej invalidity a smrti. VySka poistného za kazdé poistné obdobie tvori 2,9 % z
dojednanej vysky pravidelnej mesacnej splatky podfa zmluvy.



9.V bode V formularovej zmluvy su stanovené udaje o péziCke takto: typ pb6zicky: SLPO QFD - najfahsia,
druh Uveru bezucelovy spotrebitelsky Uver, celkové naklady spotrebitela: 2.699,60 eur, celkova Ciastka:
6.699,60 eura, splatka: 111,66 eura, sadzba poistenia 2,90 %, priemerna hodnota RPMN 18,24 %,
RPMN 25 %, prva splatka splatna 20.7.2015, odplata 25 %, dalSie splatky splatné vzdy k 20.dfu v
mesiaci, doba trvania zmluva: do splatenia vSetkych zavazkov klienta podla tejto zmluvy, celkova vySka
a mena uveru: 4.000 eur, splatka s poistenim 114,90 eura, pocet splatok 60, mesacna vySka poistenia
3,24 eura, fixna roénda urokova sadzba 25 %, termin koneénej splatnosti (mesiac/rok): 6/2020. Najvy3Sia
pripustna vyska odplaty: 27,66 %.

10. Podla predzalobnej upomienky zo dna 30.12.2015, ktorej doru€enie Zalovany popiera, Consumer
Finance Holding, a.s. vyzval Zalovaného na zaplatenie nedoplatku na splatkach v celkovej vysSke 344,70
eura bezodkladne s tym, Ze ak do 5.2.2016 nedbjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci oktéber 2015,
bude opravneny uver zosplatnit'.

11. Listom zo diia 28.2.2016 Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru Consumer Finance
Holding, a.s. oznamil Zalovanému, Ze jeho dlh z Gverovej zmluvy sa stal splatnym v celom rozsahu.
Dizna &iastka k tomuto driu predstavuje 4.244,10 eura s tym, Ze istina Uveru je vo vySke 4.241,15 eura.
Spolo&nost Ziada uhradit celkovy dlh na ucet.

12. Podfa prehladu splatok a uhrad Zalovany uhradil 3 splatky, ostatna dria 24.9.2015. Splatka splatna
25.10.2015 uz nebola uhradena., celkom zaplatil 344,70 eura.

13. Podfa prehfadu o priemernych urokovych mierach z uverov poskytnutych v eurach z webovej
strdnky www.nbs.sk u novych obchodov spotrebitelskych Gverov bola priemerna urokova miera v
mesiaci jun 2015 u Uverov so splatnostou od 1-5 roka 9,74 %. Podla suhrnnych informacii o udajoch
0 novoposkytnutych spotrebitelskych uverov bankami a pobo¢kami zahrani¢nych bank za prvy Stvrtrok
2015 u ostatnych spotrebitelskych Gveroch so splatnostou nad 1-5 rokov vratane, RPMN predstavuje
13,83 %.

14. Z vysluchu Zalovaného sud zistil, Zze ,, v €ase, ked' si bral tuto pdzZiCku z Quatro, mal uz dva uvery
a to jeden v Slovenskej sporitelni, kde splaca po 180 eur a jeden v Postovej banke, kde splaca po
440 eur. Nevedel ako mam tieto Uvery splacat, preto si zobral tento tver. V tom Case bol zamestnany
v PD Jarovnice a mal prijem asi 800 eur. Ked uzatvaral zmluvu, predlozZil nejaké doklady o prijme 3
mesiace dozadu. Zobral si Uver vo vySke 4.000 eur, ktory som potreboval na splacanie skorSich uverov.
Nerozumie sadzbe poistenia, ani tomu, Ze tam malo byt nejaké poistenie v suvislosti s tymto uverom.
Nerozumel dokedy ma platit tento aver. M& uériovské vzdelanie bez maturity. Celé to tlagivo vypisovali v
Quatre, nevie uviest, o mali obsahovat mesacné finanéné naklady 200 eur, ani iné mesacné vydavky
70 eur, ktoré su v tlaCive uvedené. Ni¢ ohfadom poistenia mu vysvetlené nebolo. Pokial mu bola
predloZzena navratka doru¢enky k upomienke, tak on sa takto nepodpisuje., nevie si vysvetlit, kto sa
za neho podpisal, keby sestra, dala by mu to vediet. Oznamenie o doruéeni okamzitej splatnosti mu
dorucené nebolo. Podpis na zmluve z 29.6. je jeho".

15. Sud zistil, Ze na tunajSom sude pod sp.zn. 7Csp/242/2018 sa viedlo konanie o navrhu Intrum Slovakia
s. r. 0. ako pravneho nastupcu spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a. s. ohfadom Gveru poskytnutie
pbzicky Quatro VS: 975990 zo dia 17.5.2013, kde pbdzicka predstavovala sumu 400 eur, pri¢om zo spisu
vyplyva, Ze Zalobca zobral Zalobu pred za¢atim konania vo veci samej bez uvedenia dévodu spat a sud
konanie uznesenim zo dfia 16.9.2019 aj zastavil. Rozhodnutie eSte nenadobudlo pravoplatnost.

Na tunajSom sude sa vedie konanie proti Zalovanému pod sp.zn 32Csp/40/2019 Zalobcu Intrum Slovakia
s. . 0. ako pravneho nastupcu spoloénosti Consumer Finance Holding, a. s., z ktorej Zaloby vyplyva,
Ze sa jedna o Zalobu z titulu poskytnutia zmluvy o najlahsej pézZicke Quatro finanény dom €. zmluvy
6520504085, kde zmluva mala byt uzavreta dna 21.2.2015 a Zalobca Zaluje o zaplatenie tejto pézZicky
vo vySke 2.989,15 eura s prisl.

16. Na zaklade takto zisteného skutkového stav sud pravne uzatvara:

17. Predmetom konania je narok pravneho nastupcu zalobcu, ktory je pravnym nastupcom spolo€nosti
Consumer Finance Holding, a.s. z titulu poskytnutého spotrebitelského Uveru, ktory predmetny pravny



vztah je potrebné podriadit pod ustanovenia} zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni
uginnom v €ase uzatvorenia zmluvy ( ZoSU) s prihliadnutim na pravnu Upravu spotrebitel'skych zmluv
podfa Obcianskeho zakonnika (OZ).

18. Podla § 7 ZoSU, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom uvere alebo pred zmenou
tejto zmluvy spocivajucej v navyseni spotrebitelského uveru povinny posudit' s odbornou starostlivostou
schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, priCom berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.

19. Spotrebitel je povinny poskytnut’ veritefovi na jeho Ziadost' upIné, presné a pravdivé udaje potrebné
na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela
vyuzivat informéacie o spotrebitelovi z prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym
zédkonom.17)

Veritel je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitel[ského GOveru na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat a poskytovat spotrebitelské dvery

a) spbésobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a

b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

VynaloZzenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, Ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informacie o
spotrebitelov.

20. Podla § 9 odse. 2 ZoSU, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfa osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,



n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa)nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prisluSnom gramatickom tvare.

21. Podla § 11 ZoSU, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

22. Podfla § 39a OZ, neplatny je pravny ukon urobeny fyzickou osobou nepodnikatelom, pri ktorom niekto
zneuZije tieseR, neskusenost, rozumovu vyspelost, rozruSenie, dévercivost, lahkomyselnost, finanénu
zavislost' alebo neschopnost plnit zavazky druhej strany a da sebe alebo inému sfubit’ alebo poskytnut
plnenie, ktorého majetkova hodnota je vzhladom na vzgjomné plnenie v hrubom nepomere.

23. Podla § 53 ods. 6 OZ, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov,
nesmie odplata prevySovat najvySSiu pripustnd odplatu, ktord mozno od spotrebitela pri poskytnuti
penaznych prostriedkov pozadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritéria jej stanovania a
najvysSiu pripustnu vysSku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.



24. Podla § 1a Nariadenia vlady CR 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.9.2014, ak odseky 2 a
3 neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi nesmie prevysit
dvojnasobok priemernej ro€nej percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom uvere alebo
pbzicke rocne. Na ucely tohto nariadenia vlady sa obdobnym Gverom alebo p6zi¢kou rozumie obdobny
produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi podla

predchadzajucej vety.

25.V danom pripade zalovany poprel, aby mu vbbec bolo vysvetlené, Ze uzatvara dobrovolné poistenie
predmetného Uveru a celkova suma splatky mala by byt ponizena o predmetnu splatku tvrdeného
poistného a toto ma aj vplyv na vySku RPMN, ktora v danom pripade by bola v inej sume a tymto teda
je RPMN uvedena nespravne v neprospech spotrebitela.

Dodavatel finanénych sluzieb neprevysil dvojnasobok ro¢nej percentualnej miery nakladov ( RPMN v
zmluve je 25% a zakonna RPMN je 13,83%) a neprekro il teda pripustnd mieru vysky nakladov za
uver, ale kedZe nezapocital do vysky RPMN aj poistné plnenie, pretoZe nepreukazal dobrovolnost tohto
poistenia., mozno usudzovat, Zze v takomto pripade by zakonna vySka odplaty prekro&ena bola., ale v
danom pripade sud nepovaZuje Uver za absolutne neplatny pravny ukon pre Uzeru, kedZe nezistil dalSie
okolnosti, ktoré by dosvedCovali uZerny charakter tohto Uveru v zmysle zakona.

26. Sud v8ak poukazuje na to, Zze v danom pripade je potrebné povazovat Uver za bezuroCny a bez
poplatkov aj preto, Ze zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje spravne udaje, ktoré by mali byt
uvedené pod pismenom g) a to celkova vySka Uveru, ktora nie je uvedena spravne, pretoze skutotne
ak vynasobime vysku splatky s poistenim 114,90 eura s poctom splatok 60, celkova suma, ktord musi
spotrebitel zaplatit' je 6.894 eur a nie 6.699,60 eura. Z tohto dévodu aj celkové naklady spotrebitela nie
sU uvedené spravne.

27. NavySe sud poukazuje na to, Ze zistil z predlozenej formularovej zmluvy a z vysluchu Zalovaného,
Ze doslo k hrubému zanedbaniu odbornej starostlivosti dodavatela sluZieb v suvislosti s poskytnutym
uverom, nakolko v danom pripade dodavatel finanénych sluzieb poskytol uver opakovane. Mesatné
finan&né naklady ani, ani iné mesacné vydavky nie su ni€im podloZzené a rovnako nie je ni¢im predlozeny
ani priemerny Cisty mesaény prijem, ktory je uvedeny 800 eur. Aj z tohto dévodu by teda uver bol
bezuroény a bez poplatkov.

28. V danom pripade by teda prichadzalo do uvahy, aby bol Zalovany zaviazany len na zaplatenie
rozdielu medzi poskytnutou istinou 4.000 eur a zaplatenou sumou 344,70 eura.

29. Sud vzhfadom na vznesenu namietku premi€ania konstatuje, Ze v danom pripade tak, ako to vyplyva
z predzalobnej upomienky, doslo k zosplatneniu Uveru v désledku toho, Ze nebola zaplatena splatka
za mesiac oktéber 2015 a v tomto zmysle znelo aj oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti Gveru
z 28.2.2016.

30. Den splatnosti splatok bol stanoveny na 20.-teho kazdého mesiaca, to znamena, Ze bolo potrebné
kazdu konkrétnu splatku zaplatit’ do 20-teho v mesiaci.

31. Pre uplatnenie naroku plati trojro€na premi&acia lehota podfa ustanovenia § 101 a nasl. OZ.

32. Podla § 565 OZ, mdze veritel pre omeskanie s niektorou splatkou Ziadat' splatenie celého dlhu, len
ak je to dohodnuté.

33. V takomto pripade podla § 103 OZ plynie trojroéna premli€acia doba jednotlivych splatok odo dna
ich zro€nosti. Ak sa v3ak pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym cely dlh (565 OZ) zaéne
plynut premi€ania doba odo dria zro&nosti nesplnenej splatky.

34. Ustanovenie § 103 OZ uklada veritelovi, aby €¢o najskor prikro€il k vymahaniu svojej pohladavky, a
preto premiCanie celého zvySku dlhu nie je viazané, kedy veritel vyuZije svoje pravo podla § 565 OZ, ale
na okamih splatnosti tej splatky, kvoli ktorej toto pravo vyuziva, to znamena, Ze sud zistuje, kedy mohol
prvykrat vyuZzit toto pravo mimoriadne zosplatnit’ dih.



35. Sud poukazuje na to, Ze ustanovenie § 53 ods. 9 OZ umozniuje veritelovi uplatnit’ toto pravo az
po trojmesanom omesSkani, pricom v tejto Casti toto ustanovenie je Specialnym pravnym predpisom
§ 565 druhej vete OZ, podla ktorého mozno toto pravo uplatnit len do splatnosti nasledujucej splatky.
Ak pri p6zicke splacanej mesa&nymi splatkami teda musi uplynut trojmesaéné omeskania so splatenim
niektorej splatky, za ten €as sa stanu splatné najmenej dve dalSie splatky.

36. V pripade spotrebitelskej zmluvy mbze veritel svoje pravo uplatnit bez ohladu na to, Ze medzi¢asom
boli zro€né dalSie splatky, avSak to nema vplyv na plynutie na plynutie preml¢ania.

37. Zalobca mohol zalovat narok zo zmluvy po 3 mesiacoch od omeskania so splatenim splatok a
musel tak urobit' do najbliz8ej splatnosti splatky. To znamena, Ze ked oznamenie o vyhlaseni okamZitej
splatnosti adresoval 28.2.2016, je potrebné pocitat premli€aciu lehotu tak, Ze tato trojro¢na premi€acia
lehota celého dlhu za&ala plynut 3 mesiace dozadu od splatnosti predchadzajucej splatky t.j. 20.10.2015,
ktora splatka bola teda splatna 21.10.2015, a tak je potrebné trojro&nu preml&aciu lehotu pocitat’ od
21.10.2015., vtedy zacala plynut’ 3 ro€na premicacia doba na uplatnenie celého zostatku dlhu.

38. KedZe Zaloba bola podana 27.12.2018, po uplynuti 3 roénej premlcacej doby, a Zalovany vzniesol
namietku preml&ania, sud k tejto prihliadol.

39. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanoveni §§ 255 a 262 CSP, podla ktorych
sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

Ak mala strana vo veci Uspech len giastoény, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.
O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Ak sud rozhoduje giastoénym rozsudkom alebo medzitymnym rozsudkom, mézZe rozhodnut, Ze o trovach
konania bude rozhodnuté v rozsudku, ktorym rozhodne o vSetkych uplatnenych procesnych narokoch
alebo o celom uplatnenom procesnom naroku.

40. KedZe Zalovany mal vo veci plny uspech, priznal mu sud voci Zalobcovi narok na 100 % nahradu
trov konania, o ktorej vyske bude rozhodnuté samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na Okresny sud PreSov. Ak bolo vydané opravné
uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len

v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha. (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€hiovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,
c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej
obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné

uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu VO veci samej, ma
vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Odvolacie dovody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopliat’ len do uplynutia

lehoty na podanie odvolania. (§ 365 CSP).



