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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred sudkyriou Mgr. Katarinou Janotovou vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta: A. B., nar. XX.X.XXXX, t. €. umiestneny v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok,
Hviezdoslavova 149, 033 01 Liptovsky Hradok, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Martin, Novomeského 4, 036 01 Martin, dieta rodi¢ov, matka: C. D., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom B. B. a otec: A. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom E. F. XXX/XX, XXX XX B., t.
€. bytom G. H. D. H. B, F. F. I, D. XX, XXX XX B. v konani za¢atom z Uradnej povinnosti o nariadenie
ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje nad maloletym A. B., nar. XX.X.XXXX ustavnu starostlivost.
II. Malolety A. B., nar. XX.X.XXXX bude umiestneny v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok.

lll. Sud uruje rodi¢om maloletého dietata lehotu do 30.6.2025 na upravu ich rodinnych a socialnych
pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloletého.

IV. Sud dvakrat do roka, v januari av juli prislusného kalendarneho roku zhodnoti u€innost vykonu
ustavnej starostlivosti za sucinnosti Uradu prace socialnych veci a rodiny Martin a Centrum pre deti
a rodiny Liptovsky Hradok.

V. Urad prace socialnych veci a rodiny Martin predloZi sidu spravy o G&inkoch opatreni na odstranenie
dévodov nariadenia Ustavnej starostlivosti nad maloletym a o moznostiach jej zruSenia, alebo zverenia
maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti, alebo do pestunskej starostlivosti, alebo osvojenia vzdy
do 31.1. a 31.7. kazdého kalendarneho roka.

VI. Centrum pre deti a rodiny Liptovsky Hradok predlozi sudu spravu o maloletom, o jeho zdravotnom
stave, vzdelavani a osobnych potrebach vzdy do 28.2. a 31.8. kazdého kalendarneho roka.

VIl. Matka C. D. je povinna platit na maloletého A., nar. XX.X.XXXX vyzivné vo vyske 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona mesacne vzdy do 20-teho dfia v mesiaci, k rukam Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok,
po¢nuc dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

VIIl. Otec A. B. je povinny platit na maloletého A., nar. XX.X.XXXX vyzivné vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona mesacne vzdy do 20-teho dfia v mesiaci, k rukam Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok,
pocnuc dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

IX. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Martin 11.6.2024 podal podnet, na zaklade ktorého Ziadal
uloZit Diagnostickému centru, Trstinska 2, 841 03 Bratislava — Zahorska Bystrica povinnost odovzdat
maloletého do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, Hviezdoslavova 149, 033 01
Liptovsky Hradok. Zaroven navrhli za¢at konanie vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti.

UPSVaR Martin podnet odévodnil tym, Ze malolety je v evidencii socialneho kuratora od 28.11.2022,
kedy ich prvykrat otec maloletého informoval o vychovnych problémoch s maloletym, kde malolety
si v osobnom volne ,robi ¢o chce®, nema zaujem o plnenie Skolskych povinnosti, tula sa s partiou
a uz aj zacal poc€as vikendov prespavat u kamarata, o ktorom otec ni¢ nevie — ani kde byva, ani
ako sa vol4, pricom mu otec k tomu nedal suhlas. Otec mal obavu o svojho syna, aby neskizol do
nevhodnej partie a nezacal poZivat alkoholické napoje a omamné latky. Nasledne im bola Zakladnou
Skolou J. K. B. doru€ena Ziadost o pomoc pri zanedbavani povinnej 8kolskej dochadzky. Dia 1.7.2023
im bolo Obvodnym oddelenim PZ Martin-vychod doru¢ené uznesenie o zacati trestného konania voci
maloletému vo veci preCinu krddeze a opakované upovedomenie o pripravovanych ukonoch, (dna
1.3.2024 sa konalo na Okresnom sude Martin mediacné stretnutie vo vySSie uvedenej trestnej veci),
dfia 12.9.2023 im bolo z uvedeného obvodného oddelenia doru¢ené ozndmenie o poZiti alkoholickych
napojov maloletym — skutok spachal po€as odbornej praxe HM Tesco Martin.

Malolety v Skolskom roku 2023/2024 navstevuje 1. rocnik Strednej odbornej Skoly obchodu a sluzieb B.,
odbor obchodny pracovnik. Na zaklade uvedenych skuto&nosti bola rodina v oktdbri 2023 odporuéena
na spolupracu s Centrom pre deti a rodiny Martin, ktorej cieflom bolo odbornym spésobom zmiernit
nevhodné spravanie v Skolskom zariadeni a v domacom prostredi eliminovat vychovné problémy
maloletého a predchadzat protispolo¢enskej Cinnosti. Spolupraca bola pred¢asne vo februari 2024
ukon&ena z dévodu nespolupracovania rodiny a neplnenia ciela odporucania.

Vzhladom k tomu, Ze malolety nebol schopny v domacom prostredi zmenit svoje spravanie, bolo
nevyhnutne potrebné a v najlepdom zaujme maloletého jeho umiestnenie do zariadenia na vykon
rozhodnutia sudu, nakolko vychovné problémy sa u neho stupfiuju a otec nie je schopny jeho vychovu
zvladnut. Na zaklade uvedeného bolo potrebné zabezpedit umiestnenie maloletého do diagnostického
zariadenia za ucelom odbornej diagnostiky, ktoré sa uskutoCnilo na zaklade Uznesenia Okresného
sudu Martin o neodkladnom opatreni €. k. 17P/50/2024-19. Malolety je umiestneny od 20.3.2024
v Diagnostickom centre Zahorska Bystrica a jeho pobyt bude ukonéeny dna 20.6.2024.

Dra 14.5.2024 bola uradu doru¢end hodnotiaca sprava zo zariadenia, v ktorej sa uvadza, Ze na
z4klade zistenych skuto€nosti a komunikacie s otcom maloletého, zariadenie odporu¢a po ukon&eni
diagnostického pobytu umiestnenie maloletého v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok.

Nésledne im bol doru€eny zapis zo stretnutia zo dha 29.4.2024 za pritomnosti pracovnikom zariadenia
DC Zahorska Bystrica a maloletého s otcom, pocas ktorého sa otec vyjadril o svojej zivotnej situacii,
o problémoch s bytovymi, zdravotnymi a socialnymi pomermi. Zaroveri svojmu synovi vysvetlil, Ze po
pobyte v zariadeni DC Zahorska Bystrica, ktoré sa kon¢i dria 20.6.2024, si ho nebude méct vziat k sebe
a ani nie je schopny sa o neho v buducnosti postarat a zabezpe€ovat jeho potreby pre zdravy vSestranny
rozvoj. Zarovefi mu vysvetlil, Ze najlepSie rozhodnutie, ktoré je v prospech maloletého, je jeho dalSie
umiestnenie v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Uvedené informacie malolety prijal, porozumel
im a suhlasil.

V zaverecnej sprave zariadenie DC Zahorska Bystrica uvadza, ze na zaklade zistenych skuto€nosti
a komunikacie s otcom maloletého a taktiez s Centrom pre deti a rodiny Liptovsky Hradok neodporuca
navrat maloletého do domaceho prostredia a odpori¢a umiestnenie maloletého do Centra pre deti
a rodiny Liptovsky Hradok, kde sa bude nadalej vzdelavat a bude mat’ bezpeéné a dbstojné zazemie.
Problém maloletého nie su primarne poruchy spravania ale socidlne nevhodné prostredie.

Dfia 17.5.2024 im bolo dorugené suhlasné stanovisko z Ustredia prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava s umiestnenim mal. A. B. do Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Nasledne im dna
22.5.2024 priSiel suhlas s prijatim mal. A. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok
a rezervacia miesta pre pobytovu formu starostlivosti na zaklade rozhodnutia sudu.

2. Uznesenim €. k. 17P/119/2024-14 zo dfia 11.6.2024 sud zacal konanie o nariadenie neodkladného
opatrenia a o nariadenie ustavnej starostlivosti a Uznesenim ¢. k. 17P/119/2024-16 zo dfia 11.6.2024
maloletému dietatu ustanovil pre konanie kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny
Martin.



3. Uznesenim €. k. 17P/119/2024-17 zo dha 13.6.2024, pravoplatnym dfia 29.7.2024 a vykonatelnym
dna 13.6.2024 sud nariadil Diagnostickému centru, Trstinska 2, 841 06 Bratislava — Zahorska Bystrica,
aby maloleté dieta A. B., nar. XX.X.XXXX do&asne odovzdal do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Liptovsky Hradok, Hviezdoslavova 149, 033 01 Liptovsky Hradok s tym, Ze toto neodkladné opatrenie
trva do pravoplatného skon€enia konania o nariadeni Ustavnej starostlivosti, najdihSie v8ak Sest
mesiacov.

4. Na pojednavanie sa neustanovila matka, hoci bola riadne a v€as predvolana. Svoju neucast
neospravedlnila, sudnu zasielku si v odbernej lehote neprevzala. Sud podla § 180 zakona ¢&. 160/2015
Z. z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP“ ) v spojeni s § 31 zakona €. 161/2015 Z. z.
Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) a v zaujme hospodarnosti konania vec prejednal

v nepritomnosti matky, prihliadal pritom na obsah spisu a ostatné vykonané dbkazy.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rodnym listom maloletého, s hodnotenim spravania
maloletého v CDR Bratislava-Zahorska Bystrica, zapisom zo stretnutia, suhlasom s umiestnenim,
diagnostickym listom maloletého, Uznesenim o neodkladnom opatreni &. k 17P/119/2024-17,
oznamenim o prijati, lustraciou v socialnej poistovni, Rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn.
20P/337/2010, vyhlasenim o osobnych pomeroch otca, rozhodnutim o vy$ke invalidného déchodku otca,
potvrdenim o zamestnani a prijme otca, potvrdenim o nemocenskych davkach, potvrdenim CDR Martin,
zmluvou o ngjme obytnych priestorov, spravou o priebehu exekucie, Trestnym rozkazom Okresného
sudu Martin sp. zn. 4T/18/2022 a spravou o dietati z CDR Liptovsky Hradok zo dia 3.9.2024.

6. Kolizny opatrovnik na pojednavani zotrval na podanom podnete. Otec nema stabilné byvanie ani
zamestnanie. V désledku zlej socialnej i zdravotnej situacie sa otec musel prestahovat a velmi mu
pritazili problémy s maloletym. Jeho zdravotny stav je momentalne velmi staZzeny. Otec je uzrozumeny
a suhlasi s umiestnenim maloletého do CDR Liptovsky Hradok, nakolko by uZ nezvladol vychovu
a starostlivost o syna. Otcovi sa po€as pobytu maloletého v diagnostickom centre zmenila Zivotna
situacia nebol uz dalej schopny starat sa o syna. Malolety nastupil v S8kolskom roku 2024/2025 do
druhého roénika Hotelovej akadémie v Liptovskom Mikulasi v odbore obchod a podnikanie. Na prostredie
v CDR Liptovsky Hradok sa adaptoval dobre, velmi rychlo si osvojil fungovanie skupiny, nema problém
s reSpektovanim autorit, je ndpomocny, mily, ma pomerne dobry vSeobecny prehlad a kultivovany prejav.
Otec uviedol, Ze to dalej nezvladol. Syn ho nepoc€uva, chcel by, aby mal syn nejaké vzdelanie. Ma velké
zdravotné problémy uz rok s platniCkou, neméze si preto najst stabilnu pracu. Hlada si brigadu, ma aj
zdravotné problémy psychického charakteru, pravidelne sa lie€i u psychiatra. U maloletého neprichadza
do uvahy nahradna osobnd starostlivost, nemaju nikoho blizkeho z rodiny, kto by sa o maloletého
postaral.

Malolety A. uviedol, Ze si predtym neuvedomoval, ako sa spraval k otcovi, teraz si to uz uvedomuije.
V CDR Liptovsky Hradok si zvykol velmi rychlo, je tam spokojny a aj v 8kole sa mu dari.

Zastupca CDR Liptovsky Hradok uviedol, Ze adapta¢ny proces maloletého na nové prostredie
ich zariadenia prebieha bez vaznejSich problémov. CDR je pripravené maloletého prijat do svojej
starostlivosti a zabezpec&ovat' mu individualne potreby priblizujuce sa €o najviac k jeho zaujmu.

7. Podla § 54 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZR"),
nahradna osobna starostlivost’ a pestunska starostlivost’ maja prednost’ pred ustavnou starostlivostou.
Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vZdy skumat, & maloleté dieta nemozno zverit
do nahradnej osobne;j starostlivosti, a ak to nie je mozné, do pestunskej starostlivosti.

8. Podla § 54 ods. 2 pism. b) ZR, sud méZzZe nariadit Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata
vazne ohrozena alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
alebo pestunskej starostlivosti a rodi€ia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna
prekazka,

9. Podla § 54 ods. 3 ZR, za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy maloletého dietata sa
nepovazuju nedostatocné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

10. Podla § 54 ods. 5 ZR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi presne oznagit
zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti a oznaceni



zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a inym
blizkym osobam a zohfadni mozZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych a
citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

11. Podla § 55 ods. 1 ZR, sud sustavne sleduje spésob vykonu ustavnej starostlivosti a najmenej dvakrat
do roka hodnoti jej u€innost, najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou a s
prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

12. Podla § 81 ods. 1 ZR, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzivné.

13. Podla § 81 ods. 2 ZR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su€asne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet maloletého dietata.

14. Podla § 62 ods. 1 ZR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

15. Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

16. Podla § 62 ods. 3 ZR, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

17. Podla § 62 ods. 5 ZR, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

18. Podla § 75 ods. 1 prva veta ZR, pri ur€eni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

19. Podla § 76 ods. 1 ZR, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro¢né vzdy
na mesiac dopredu.

20. Podla § 77 ods. 1 ZR, pravo na vyzivné sa nepremi€uje. Mozno ho vSak priznat' len odo dha zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

21. Podfa § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

22. Vzhladom na vysSie citované zakonné ustanovenia a zisteny skutkovy stav veci sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

23. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze nariadenie Ustavnej starostlivosti na maloletym
dietatom je v danom pripade dbévodné a je v zaujme maloletého dietata. Sud ma preukazané,
Ze malolety bol vyfaty z rodinného prostredia a umiestneny Uznesenim Okresného sudu Martin
€. k. 17P/50/2024-19 zo dia 13.3.2024 do Diagnostického centra Bratislava — Z&horska Bystrica,
nasledne Uznesenim Okresného sudu Martin &. k. 17P/119/2024-17 zo dna 13.6.2024 do Centra pre
deti a rodiny Liptovsky Hradok. Sud mal na zaklade vykonaného dokazovania za preukazané, Ze
navrat maloletého po ukonéeni vychovného opatrenia do rodinného prostredia je nemozny. Matka sa
o maloletého nezaujima, neplati na maloletého ani vyZivné a otec nie je schopny zabezpec&ovat osobnu



starostlivost' o maloletého, nema na to vytvorené nielen vhodné podmienky ale ma aj zhorSeny zdravotny
stav. Malolety nema Ziadnych inych rodinnych prislusnikov, ktori by mohli zabezpedit starostlivost
o maloletého. Za daného stavu sa sud stotoZiuje s ndzorom kolizneho opatrovnika a je presved&eny, Ze
v najlepSom zaujme psychického, fyzického a socialneho vyvoja maloletého je jeho umiestnenie v DCR
Liptovsky Hradok. Matka je nezamestnana, nema Ziaden prijem. Otec pobera invalidny déchodok vo
vySke 384,70 Eur mesacne. Rodi¢om sud upravil vyZivovaciu povinnost na maloletého v minimalnom
rozsahu vo vyske 30 % Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu
mesacne, ktoré musi kazdy rodi¢ platit bez ohfadu na jeho prijmy a majetkové pomery od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia k rukam Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok vzdy do 20-teho dfia v mesiaci.
Uréené vyzivné je v moznostiach a schopnostiach rodi¢ov maloletého dietata.

24. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze u€astnikom nepriznal narok na nahradu
trov konania, nakolko nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov konania
niektorému z uastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny sud
Martin.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a 2 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a
ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, uvedenie spisovej zna¢ky tohto konania, uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo
ina ako pehazna povinnost vo vztahu k maloletému, mbéZe sa osoba opravnena z rozhodnutia
domahat uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podra § 370
a nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej Cinnosti v zneni neskorsich predpisov).



