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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuc€nej veci opravneného: Tatra banka, a.s., so sidlom Hodzovo
namestie 3, 811 06 Bratislava 1, ICO: 00 686 930, pravne zast.: MCGA legal, s.r.0., so sidlom Partizanska
2, 811 03 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 36 715 662, konajuci prostrednictvom Mgr. Branislav Juras,
advokat a konatel, proti povinnym: X/ P. B., Z.. XX.XX.XXXX, B. C.. T. XXX/XX, XXX XX F. a 2/ D. B.,
Z.. XX XX XXXX, B. C.. T. XXX/XX, XXX XX F., o vymozenie 96 651,01 EUR s prislusenstvom, vedenej
sudnym exekutorom JUDr. Rudolf Dulina, €. Ex. 30EX 329/18, rozhodujuc o namietkach opravneného
vocCi upovedomeniu o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

Sud Upovedomenie o zastaveni exekucie sp. zn. 30EX 329/18 zo dna 09.08.2019 v zmysle ust. § 61n
ods. 4 Exeku¢ného poriadku zrusSuje.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 30.08.2018 domahal od
povinného 1 a povinného 2 vymozenia sumy vo vyske 96 651,01 Eur s prisl., a to na zéklade exekuéného
titulu - Platobny rozkaz Okresného sudu Michalovce, sp.zn. 7Csp/82/2017-51 zo dfia 26.04.2017, ktory
sa stal pravoplatny a vykonatefny dna 03.06.2017 (dalej len ako ,exekucny titul®).

2. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh, poveril diha 12.09.?018 vykonanim
exekucie sudneho exekutora JUDr. Rudolf Dulina, so sidlom exekutorského dradu L: Stura 12, 071 01
Michalovce, ktory ju vedie pod sp. zn. 30EX 329/18 (dalej len “sudny exekutor”).

3. Sudny exekutor dria 29.08.2019 dorucil sudu Upovedomenie o zastaveni exekucie (dalej aj
.,Upovedomenie o zastaveni exekucie“) spolu s Namietkami opravneného proti upovedomeniu o
zastaveni exekucie zo dna 26.08.2019 (dalej len ,Namietky“). Sudny exekutor vydal Upovedomenie
o zastaveni exekucie v zmysle § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku z dévodu vyhlasenia
konkurzu na majetok povinného 1 uznesenim Okresného sudu KoSice | sp. zn. 320dK/348/2019 zo
dna 11.07.2019, a z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného 2 uznesenim Okresného sudu
KosSice | sp. zn. 310dK/348/2019 zo dria 15.07.2019.

4. Opravneny v Namietkach uvadza, Ze exekucia je pripustna a k zastaveniu exeku€ného konania
nedoslo a ani nemé&ze dbjst, nakolko pohlfadavka vymahana v prospech opravneného nie je dotknuta
vyhlasenim konkurzu na majetok povinnych. Opravneny v Namietkach tvrdi, Ze je Ulohou sudneho
exekutora pri vyhlaseni konkurzu na majetok diznika zistit, aky typ pohfadavky vymaha, pricom ak ide
o oddlZzenim nedotknutd pohladavku, je jeho ulohou zistit, akymi spdsobmi mézZe exekucia pokratovat
s ohfadom na to, Ze z ur€itého majetku diZznika sa vytvori konkurznd podstata, ktora ma ,exekuénu
imunitu“. V pripade nedotknutych pohladavok sudny exekutor exekuéné konanie nezastavuje, pricom
ani nedochadza k jeho zastaveniu zo zakona. Opravneny ma za to, Ze vymahana pohladavka je
v zmysle § 166 ods. 1 pism. c) Z&dkona o konkurze a reStrukturalizacii nedotknutd, nakolko je
zabezpecfena zaloZnym pravom zriadenym opravnenym na nehnutefnosti vo vlastnictve povinnych v



prospech opravneného, zapisanych na liste vlastnictva €. 5569, pre katastralne uzemie Michalovce,
obec Michalovce, okres Michalovce. Opravneny v Namietkach vyhlasil, Ze pohladavku v exekuénom
konani si neuplatfiuje v konkurznom konani vedenych vo€i povinnym. Zaverom opravneny v Namietkach
uvadza, Ze na zaklade uvedeného Ziada sud, aby Upovedomenie vydané sudnym exekutorom zrusil a
aby exekuéné konanie nadalej pokracovalo.

5. Podla § 61n ods. 1 pism. g) zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.Exekucény poriadok"), exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak: g) z osobitného predpisu
vyplyva, Ze tu je dovod na zastavenie exekucie.

6. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku, ak ide o dovod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), méze ucCastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sudu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

7. Podfla § 166 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej len ,ZKR*); kazdy platobne
neschopny dlznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlZzenia konkurzom alebo
splatkovym kalendarom podla tejto €asti zakona a to bez ohladu na to, ¢i ma zavazky z podnikatelskej
¢innosti.

8. Podla § 166a ods. 1 pism. a) ZKR; ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohfadavky: pohfadavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len "rozhodujuci den").

9. Podla 166e ods. 2 ZKR; oddIZenim sa pohladavky, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze alebo
splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, ¢i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi diznikovi
nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov.

10. Podla § 166¢ ods. 1 pism. ¢) ZKR, oddlZenim su nedotknuté tieto pohladavky, zabezpecena
pohladavka v rozsahu, v ktorom je krytd hodnotou predmetu zabezpeCovacieho prava; ustanovenie §
166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté.

11. Sud po preskumani Namietky opravneného konstatuje nasledovné. Sudny exekutor Upovedomenim
zastavil exekuciu podla § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku, nakolfko uznesenim Okresného
sudu Kosice | sp. zn. 320dK/348/2019 zo diia 11.07.2019, zverejnenym v Obchodnom vestniku pod
€. 136/2019 dna 17.07.2019, bol na majetok povinného 1 vyhlaseny konkurz a uznesenim Okresného
sudu Kosice | sp. zn. 310dK/348/2019 zo dna 15.07.2019, zverejnenym v Obchodnom vestniku pod
€. 138/2019 dna 19.07.2019, bol na majetok povinného 2 vyhlaseny konkurz. Sud preskumal podané
Namietky opravneného spolu so v3etkymi prilohami a dospel k zaveru, Ze su dévodné. Sud ma za
preukazané, ze vymahany narok opravneného, ktory je predmetom exekuéného konania, vznikol titulom
uzavretej ,Zmluvy o bezu&elovom splatkovom uvere €. 9910004787 zabezpeenom zaloZnym pravom
k nehnutefnosti“ zo dfia 12.11.2010. Nakolko vymahany narok bol zabezpeleny zaloZnym pravom
zriadenym na nehnutelnostiach zapisanych na liste vlastnictva 6. XXXX, X. AE. U.F, H. F, H. F. v
prospech opravneného, povazuje sa takato pohladavka za nedotknutd v zmysle § 166¢ ods. 1 pism.
c) ZKR a preto rozhodnutie o oddIZeni povinného 1 a povinného 2 nema vplyv na exekuéné konanie
a samotné vedenie exekucie.

12. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené sud Namietkam opravneného vyhovel a Upovedomenie sudneho
exekutora o zastaveni exekucie zo dria 09.08.2019 zrusil.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



