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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci sposobilosti na pravne tkony osoby: N. S., nar. XX.XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX, naposledy trvale bytom C. XX, H., umiestnena v W. G.. Q., G. G. S. XXX/X,D. T.U,, v
konani zasttpena procesnym opatrovnikom: T. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XX, D. H., na navrh
navrhovatela: M. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom |. XX, H., o obmedzenie sposobilosti na pravne
ukony, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje uznesenie ¢.k. B4-20Ps/2/2023-34 zo dfia 11.10.2023.
Il. Sud konanie zastavuje.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, pévodne doru¢enym Okresnému sudu Bratislava IV diia 09.02.2023, Ziadal navrhovatel o
obmedzenie spdsobilosti na pravne ukony svojej matky N. S., nar. XX.XX.XXXX, ktora trpi dusevnou
poruchou trvalého charakteru a zaroven aby jej sud ustanovil opatrovnika, ktory ju bude zastupovat v
sudom stanovenom rozsahu.

2. Z dévodu zé&konnej zmeny v sidlach a obvodoch sudov uéinnej od 01.06.2023 a prechodu vykonu
sudnictva v rodinnopravnych veciach v ramci mesta Bratislava je spis v su¢asnosti vedeny na Mestskom
sude Bratislava Il

3. Uznesenim &.k. B4-20Ps/2/2023-34 zo diia 11.10.2023 tunajsi sud rozhodol o preneseni miestnej
prislugnosti na Okresny sud Vranov nad Toplou, nakolko N. S. bola trvalo umiestnena v socialnom
zariadeni vo D. T. U.. Sud mal za to, Ze v zaujme ochrany prav menovanej a nutnosti vykonania
dokazovania by mal o spbésobilosti na pravne ukony rozhodovat sud v mieste jej bydliska.

4. Skér, ako doslo [( spravoplatneniu uznesenia a odstupeniu spisu na iny sud, navrhovatel oznamil sudu,
Ze jeho matka N. S. dfia XX. XX.XXXX zomrela. Tato skuto€nost vyplyva z predloZenej kopie umrtného
listu aj z lustracie v Registri obyvatelov SR.

5. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 237 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov,
sud nie je viazany uznesenim, ktorym sa upravuje vedenie konania.



7. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek
pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut’ (dalej len
"procesné podmienky").

8. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

9. Podla § 61 Civilného sporového poriadku, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost na prava
a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

10. Podla § 62 Civilného sporového poriadku, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie
zastavi.

11. Podla § 63 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana zomrie po€as konania skér, ako sa
konanie pravoplatne skonéi, sud posudi podla povahy sporu, i ma konanie zastavit, alebo &i v fiom
moze pokracovat.

12. S poukazom na vys8ie uvadzané skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia rozhodol sud tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, zrusil uznesenie o preneseni miestnej prisludnosti
a konanie vo veci samej zastavil, nakolko osoba, ktorej spésobilost na pravne ukony bola predmetom
tohto konania, v priebehu konania zomrela.

13. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia, na Mestskom sude
Bratislava Il, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



