Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 7Pc/10/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6419203109

Déatum vydania rozhodnutia: 22.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Lukac¢

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2019:6419203109.2
Uznesenie

riesny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci navrhovatelky: S. 8., nar. XX. XX, XXXX, bytom H. X, G.
S., proti manzelovi navrhovatelky: L. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom H. X, G. S., v konani o navrhu na
rozvod manzelstva, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka dfia 16. 09. 2019 dorugila Okresnému sudu Ziar nad Hornom (dalej len ,okresny
sud“) podanie, ktoré oznagila ako ,Ziadost*, ktorou Ziadala manzelstvo S. S.Q., nar. XX. XX. XXXX a
L.V. S., nar. XX. XX. XXXX rozviest. Nakolko vy$$ie uvedené podanie neobsahovalo véetky zakonom
predpisané nalezitosti, tak okresny sud uznesenim sp. zn.: 7Pc/10/2019-8 zo dna 17. 09. 2019
navrhovatelku vyzval na jeho doplnenie, ktora ho dna 23. 10. 2019 doplnila. Vzhladom na skutognost,
Ze navrhovatelka nezaplatila sudny poplatok s podanym navrhom, okresny sud ju vyzvou zo dna 28. 10.
2019 (vyzva doru€ena navrhovatelke dfa 04. 11. 2019) vyzval na zapletenie sudneho poplatku za navrh
vo vySke 66,00 Eur a v lehote 10 dni od doru&enia tejto vyzvy. Zaroven okresny sud poudil navrhovatelku,
Ze v pripade ak nezaplati sudny poplatok v uvedenej lehote, tak okresny sud konanie zastavi. Nasledne
okresny sud nariadil termin pojednavania na def 22. 11. 2019 na ktorom konanie z dbvodu nezaplatenia
sudneho poplatku zastavil a narok na nahradu trov konania odporcovi nepriznal.

2. Podla § 5 ods. 1 pism. a) zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v platnom zneni, poplatkova povinnost vznika podanim zaloby, navrhu, odvolania, Zaloby na
obnovu konania, dovolania, kasagnej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je
poplatnikom Zalobca alebo Zalobca, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, dovolatel a
ten, kto podal kasaénu staznost.

3. Podla § 10 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v plathom zneni, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim zaloby, navrhu na zacatie konania,
dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru
ur€i, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

4. Podla § 121 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
pravnych predpisov (dalej len ,CSP*), do plynutia lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava den, ked
nastala skuto€nost’ ur€ujuca zaciatok lehoty.



5. Podla § 121 ods. 4 CSP, ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo deri pracovného pokoja, je
poslednym dfiom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny deh.

6. Podla § 121 ods. 5 CSP, lehota je zachovanad, ak sa v posledny den lehoty urobi ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

7. Navrhovatelka ani napriek tomu, Ze bola riadne vyzvana na uhradu sudneho poplatku v sume 66,00
Eur tento v stanovenej lehote neuhradila. Okresny sud tak s poukazom na § 10 ods. 1 a 2 vySSie
citovaného zakona konanie zastavil. Vyzva bola navrhovatelke doru¢ena dnia 04. 11. 2019, dna 05.
11. 2019 zacala plynut’ 10 diova lehota na uhradu sudneho poplatku, ktora uplynula dia 14. 11. 2019.
Nakolko navrhovatelke okresny sud nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov a navrhovatelka ani
do dnesného dia sudny poplatok za navrh neuhradila, sud konanie zastavil.

8. Podla § 52 CMP, ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. O trovach konania okresny sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u¢astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



