Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 17Csp/34/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118397863

Déatum vydania rozhodnutia: 25.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Johana Macajova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2019:6118397863.3

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Trnava sudkynou JUDr. Johanou Macajovou v pravnej veci zalobcu: B. C., U..
XX XX XXXX, F. F. XX, F., zast.: JUDr. Lenka Gajarska, advokat, so sidlom Horné Basty 25, Trnava,
proti zalovanému: C. W.S., C. XXXX/ XX, F., o zaplatenie 1.717,70 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je po vinny zaplatit Zalobcovi 1.717,70 Eur spolu s rokom z omeskania vo vyske 5,00
% rocne zo sumy 1.717,70 Eur od 24.11.2018 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

ll.  Zalobca ma vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

odovodnenie:

1. Zalobou doru¢enou Okresnému stidu Banska Bystrica v upominacom konani dna 23.04.2019 sa
Zalobca domahal narokov vyplyvajucich mu z odstupenia od zmluvy o dielo uzatvorenej dfa 07.06.2018,
predmetom ktorej bol zdvézok Zalovaného ako zhotovitela vykonat pre Zalobcu ako objednavatefa dielo
- stavebné prace, a to konkrétne rekonstrukciu kupelne v byte Zzalobcu (dalej ako ,Dielo“) v lehote do
21.06.2018 a zavazok Zalobcu zaplatit’ objednavatelovi dohodnutu cenu za vykonanie Diela vo vySke
3.000,- €. Pri podpise zmluvy prijal Zalovany od Zalobcu zalohu na vykonanie Diela vo vySke 2.000,- €,
prevzatie Zalovany pisomne potvrdil svojim podpisom na zmluve. V zmysle zmluvy bol Zalovany povinny
vykonat Dielo riadne a v&as v termine do 21.06.2018, av8ak Dielo vykonané nebolo, nebolo riadne
namontované umyvadlo s kupelfiovym nabytkom, nebol riadne osadeny radiator, nedala sa k pripojke
vody a odpadu pripojit pracka, nakolko boli nekvalitne osadené. Zaroven Zalobca vytkol Zalovanému
aj dalSie chyby vykonavaného Diela, Zalovany vytykané chyby neodstranil, na opakované telefonaty
a SMS spravy nereagoval. Zalobca odstlpil od uzavretej zmluvy so Zalovanym. V ramci pokusov o
zmierlivé vyrieSenie vzniknutej situacie sa Zalovany so Zalobcom ustne dohodol, Ze mu preplati vSetky
naklady na opravu vytykanych nedorobkov, k €omu v$ak nedo$lo. Zalobca pisomne vyzval Zalovaného
dna 17.10.2018 na vratenie poskytnutej zalohy vo vy8ke 2.000,- € zniZzenej o Zalovanym dodato¢ne
vyucétované vydavky na materidl potrebny k vykonaniu Diela v sume 282,30 € (220,- € za stavebné
puzdro na posuvné dvere a 62,30 € za stavebny material) na zaklade blo¢kov odovzdanych Zalobcovi
Zalovanym v mesiaci jul 2018. Zalovany si v8ak vyzvu v odbernej lehote neprevzal a dfia 13.11.2018
sa pravnemu zastupcovi Zalobkyne vratila ako nedoru¢ena. Spolu s uvedenym narokom si Zalobca
uplatriuje aj uroky z omeskania.

2. Uznesenim &. k. 17 Csp 34/2019-21 zo dfia 03.01.2019 sud pod nasledkom vydania rozsudku pre
zmes8kanie vyzval Zalovaného, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia pisomne vyjadril k veci a
aby v pripade, ak narok uplatneny v navrhu v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, pripojil k vyjadreniu listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dékazy na
preukazanie svojich tvrdeni. Zalovanému bolo uvedené uznesenie dorugené osobne prostrednictvom
OO PZ Trnava, a to dfia 05.09.2019, napriek vyzve sudu sa v stanovenej lehote k podanej Zalobe
nevyjadril a vyjadrenie nebolo doru¢ené sudu ani ku dfiu vyhlasenia rozsudku.

3. Podla § 273 C.s.p. mOze sud aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o zalobe podla § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak



a) Uznesenim ulozil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplinil
b) V uzneseni podla pismena a) poudil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c) Dorudil uznesenie podla pismena a) zalovanému do vlastnych ruk.

4. Podfa § 177 odsek 2 C.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak

a) Ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 2 000 Eur

b) Strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia, alebo

c) To ustanovuje tento zékon.

5. Podla § 137 pism. a) C.s.p., Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.
6. Podla § 275 C.s.p. odévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Nakolko predmetom konania bolo splnenie povinnosti Zalovaného na zaplatenie pefiaznej sumy
predstavujucej naroky Zalobcu vyplyvajuce z odstupenia od zmluvy o dielo, s prihliadnutim na splnenie
vSetkych z&konnych predpokladov, sud postupoval v zmysle § 273 Civilného sporového poriadku
a rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania rozsudkom pre zmeSkanie zalovaného tak, ako je
uvedené v petite tohto rozhodnutia.

8. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 a § 255 ods. 1 Civilného sporového
poriadku. Nakolko Zalobca bol v konani plne UspesSnou sporovou stranou, sud vo vyroku tohto sudneho
rozhodnutia rozhodol o jeho naroku na nahradu trov konania voéi Zalovanému tak, Ze tento je dany v
plnom rozsahu. O vyske trov konania sud v zmysle § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku rozhodne
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pismeno
a) C.s.p. mbze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory
rozsudok pre zmeSkanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a za¢ne vo
veci opat konat.

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie.

Néavrh na zruenie rozsudku méze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel.



