Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 2Csp/64/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8223210619

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Tomé&$ Dulina
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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. TomasSom Dulinom v spore zZalobcu: A. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom
C. XXX, zastupeného: JUDr. Monika Marjanovi¢, advokatka, so sidlom Urbankova 1562/6, KoSice, proti
Zalovanym: 1/ Project 01 Consulting, s. r. 0., so sidlom Spitalska 61, Bratislava, ICO: 45 730 008, 2/
Auctioneer s. r. 0., so sidlom Spitalska 61, Bratislava, ICO: 45 881 014, o zaplatenie 3 000 eur, takto

rozhodol:

|. Zalovaniv1.a2.rade sU p ovinni zaplatit Zalobcovi spoloéne a nerozdielne sumu vo vyske
3 000 eur, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobcovip riz n & v a voéi zalovanym v 1. a 2. rade narok na ndhradu trov konania v rozsahu 100 %,
o vySke ktorych rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou stdu diia 23.11.2023 domahal, aby sud ulozil Zalovanym v 1. a 2. rade
povinnost’ zaplatit mu spolo€ne a nerozdielne sumu vo vySke 3 000 eur. Vod&i Zalovanému si zaroven
uplatnil narok na nahradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, e rozsudkom Okresného sudu Bardejov, sp.zn. 5C/272/2015-371 zo
dfia 15.06.2020 potvrdeného rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo dha 30.11.2021, sp. zn.:
18C0/42/2020-541 sud rozhodol: Ur€uje, Ze drazba vykonana Zalovanym v 3. rade ako drazobnikom
na zaklade navrhu zalovaného v 2. rade uskutoCnena 7.4.2015 a osvedcena notarskou zapisnicou
sp. zn. N XXX/XXXX, D. XXXXX/XXXX, D. XXXXX/XXXX napisanou E. F. G., notarskou kandidatkou
poverenou JUDr. Katarinou Valovou, PhD., notarkou so sidlom Moyzesova 3, Bratislava, predmetom
ktorej boli nehnutelnosti nachadzajuce sa v okrese Bardejov, katastralne uzemie C., vedené na liste
vlastnictva &. X ako rodinny dom sup. €. 112 na parcele C KN &. 160/2, parcela C KN &. 160/2
- zastavana plocha a nadvorie o vymere 799 m2 a parcela C KN &. 162/2 - zahrada o vymere 1
388 m2 je neplatna. Rozsudok Okresného sudu Bardejov, sp.zn. 5C/272/2015-371 zo dfia 15.6.2020,
nadobudol pravoplatnost dfia 4.1.2022. Zalovani podali vogi rozsudku Krajského sidu v Presove
zo diia 30.11.2021, sp. zn.: 18Co0/42/2020-541 dovolanie. Uznesenim NajvysSieho sudu SR sp. zn.:
9Cdo/168/2022 zo dfia 27.9.2023 bolo dovolanie zalovanych odmietnuté. Poukazal na rozhodnutie v
konani vedenom pod sp. zn. 5C/272/2015-371, v ktorom si Zalobca ako spotrebitel uspesne uplatnil
svoje pravo, ked sa domahal uréenia neplatnosti dobrovolnej drazby nehnutelnosti. Zalovany v 1.
rade ako navrhovatel dobrovolnej drazby zneuZil svoje postavenie tym, Ze realizoval vykon zalozného
prava formou dobrovolnej drazby nehnutelnosti zalobcu a Zalobcu pripravil o jeho obydlie. Zalovany
v 2. rade ako drazobnik je osoba, ktora organizuje drazbu a spifia podmienky ustanovené zakonom
o dobrovolnych drazbach a dalSimi osobitnymi predpismi a vzniklo jej opravnenie na prevadzkovanie
prisludnej Zivnosti. Zalovany v 2. rade pri vykone dobrovolnej drazby nepostupoval s odbornou
starostlivostou. Zalobca a jeho rodina Zili v strachu a neistote po&as celého konania o uréenie neplatnosti
dobrovolnej drazby. Zalobca musel aktivne uplatriovat svoje prava podanim Zaloby o uréenie neplatnosti



dobrovolnej drazby lebo mu hrozila nenavratna ujma straty obydlia. Aj bez zakonného stanovenia kritérii
vySky primeraného finanéného zadostucinenia treba vychadzat z toho, Zze toto ma pinit jednak funkciu
satisfakénu a jednak funkciu sank&nu tak, aby dostatoéne odradilo dodavatefa od nekalého konania,
ktorého sa dopustil vo€i uspeSnému spotrebitelovi a jednak ho treba chapat’ aj ako zadostucinenie za
to, Ze sa spotrebitel bol niteny domahat' sa ochrany v konani pred siudom, a to napriek ekonomicky
a pravne silnejSiemu dodavatelovi, a v koneénom ddsledku je rozhodnutie vyznamné aj pre ostatnych
spotrebitelov v tom, Ze mozno predpokladat, Zze dodavatel sa konania, ktorého sa dopustil vo¢i nemu
uz voci dalSim spotrebitelom nedopusti, pripadne sa ho nedopusti v takej intenzite. Vyska finanéného
zadostuc€inenia musi byt proporcionalna k zistenému poruSeniu povinnosti dodavatela, o pravna
Uprava vyjadrila slovami primerané finanéné zadostuginenie Zalobca ma za to, Ze : a) intenzita zasahu
do prav spotrebitela, b) strata obydlia Zalobcu a jeho rodiny, b) diZzku trvania zavadného stavu (od
uskuto€nenia dobrovolnej drazby 7.4.2015 az do pravoplatného rozhodnutia 27.9.2023, viac ako 8
rokov) objektivnej spbsobilosti vyvolat negativhe désledky v sikromnom Zivote Zalobcu a taktiez, Ze
Zalobca bol nateny domahat sa ochrany svojich prav na prislushom sude proti ekonomicky a pravne
silnej§im subjektom. Vzhfadom na vy3sSie uvedené kritérid ma zato, Ze suma 3 000 eur bude mat
dostatoCny satisfakény charakter pre Zalobcu, dostatoéne sankény charakter voci Zalovanym v zmysle
individualnej, ale aj generalnej prevencie a zarover bude zadostucinenim - satisfakciou pre Zalobcu,
Ze sa nekalému konaniu Zalovanych nepodrobil, ale naopak nepochybne v svojej slabSej ekonomickej
a pravnej situacii sa domahal svojho prava. Finan&né zadostucinenie je akousi ur&itou satisfakciou za
stav, ktory musel v désledku konania Zalovanych trpiet a je aj sankciou postihujucou Zalovanych, ktori
pri vykone dobrovolnej drazby konali zavadne.

3. Sud uznesenim zo dha 21.12.2023 ¢.k. 2Csp/64/2023 — 45 vyzval Zalovanych, aby sa v urCenej
lehote pisomne vyjadrili sa k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviedli rozhodujuce skuto¢nosti na
svoju obranu, pripaijili listiny, na ktoré sa odvolavaju, a oznacili dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni.
Toto uznesenie bolo Zalovanym dorugené zhodne dfia 13.01.2024. Zalovani sa k podanej Zalobe a jej
priloham v stanovenej patnastdniovej lehote nevyjadrili.

4. Podla § 273 Civilného sporového poriadku sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut' o
Zalobe podfla § 137 pism. a) rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak a) uznesenim ulozil
Zalovanému povinnost v ur€enej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest
rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit' dékazy na
preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost' bez vazneho dévodu nesplnil, b) v uzneseni podla
pismena a) poudil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZenej povinnosti vratane moznosti
vydania rozsudku pre zmes3kanie a c) dorucil uznesenie podfla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

5. Podla § 276 Civilného sporového poriadku ak je v jednej veci viacero Zalovanych a nejde o samosta'gné
spolocenstvo podla § 76, rozsudok pre zme8kanie mozno vydat iba ak podmienky na jeho vydanie splfia
kazdy z nich.

6. Rozsudok pre zme$kanie Zalovaného - kontumaény rozsudok predstavuje procesnu sankciu za
pasivitu Zalovaného v spore. Rozhodnutie sporu rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného na pojednavani
je obligatérne (arg.: "rozhodne sud.."), za splnenia podmienky, Ze ide o Zalobu o splnenie povinnosti a
Ze existuje vyslovny navrh Zalobcu na tuto formu rozhodnutia. Rozsudok pre zmesSkanie sa nevydava po
Standardnom vykonani dokazovania ani po pravnom posudeni veci, preto odévodnenie tohto rozsudku
obsahuje len struénu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Nakofko a) Zalovanym v 1. a 2. rade bola uznesenim tunajSieho sudu zo dfia 21.12.2023 ¢.k.
2Csp/64/2023 — 45 uloZena povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom
vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripaijit listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit
dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovani tato povinnost bez vaZzneho doévodu nesplnili, b)
Zalovani boli v uzneseni tunajSieho sudu o dfia 21.12.2023 ¢.k. 2Csp/64/2023 — 45 poudeni o nasledkoch
nesplnenia takto uloZenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a ¢) uznesenie
tunajsieho sud o diia 21.12.2023 ¢&.k. 2Csp/64/2023 — 45 bolo Zalovanym doruené do vlastnych ruk
dria 13.01.2024, boli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného podla § 273
Civilného sporového poriadku.



8.Vzhladom na § 275 CSP oddvodnenie tohto rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje len struénu
identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

9. O trovach konania sud rozhodol podfla § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku. Plny
uspech zalobcu vo veci odévodriuje podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku priznanie mu pine;j
nahrady trov konania. Vzhladom na uvedené sud v sulade s § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku
0 naroku na nahradu trov konania rozhodol v druhom vyroku tohto rozsudku tak, Ze zalobca ma narok
na nahradu trov konania proti Zalovanym v rozsahu 100 %. O vy38ke nahrady trov konania rozhodne sud
v sulade s ust.§ 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim, ktoré vyda vy38i sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné (§ 356 pism. b) Civiného sporového poriadku)
okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého
rozhodnutia.

Sud podla § 277 ods. 1 a 3 Civilného sporového poriadku poucuje zalovanych, ze ak zalovany z
ospravedInitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a) Civilného
sporového poriadku, mdze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak
sud, ktory rozsudok pre zmeSkanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zme&kanie uznesenim zrusi
a zacne vo veci opat konat. Navrh podla odsekov 1 a 3 mézZe Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel.

V pripadoch, kedy je moZné podat odvolanie, je moZzné ho podat do 15 dni odo dha dorucenia pisomného
vyhotovenia rozsudku na Okresny sud Bardejov.

V odvolani sa ma uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
spisova znacka konania, dalej sa ma uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



