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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, rozhodujuc sudkyfiou Mgr. Stanislavou Salajovou v pravnej veci zalobcu:
Stredoslovenska energetika, a. s., so sidlom Pri Raj¢ianke 8591/4B, 010 47 Zilina, ICO: 51 865 467, M.
B. A. LEGAL advokatni kancelaf s. r. 0., organiza¢na zlozka, so sidlom Tallerova 4, 811 02 Bratislava -
mestska &ast Staré Mesto, ICO: 04 329 724, proti Zalovanému: F. N., S.. XX. XX. XXXX, M. V. XX, XXX
XXV, statny obCan SR, o zaplatenie sumy 719,34 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 719,34 Eur, spolu s irokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne
zo sumy 38,40 Eur od 09. 12. 2016 do zaplatenia s urokom z omeskania vo vySke 5 % rocne zo sumy
31,20 Eur od 09. 12. 2016 do zaplatenia a irokom

z omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 649,74 Eur od 23. 08. 2017 do zaplatenia, a to do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 %, a to do 3 dni od
pravoplatnosti rozhodnutia sudu o ich vyske.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru¢enou sudu diia 22. 05. 2019 domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy
719,34 Eur, spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 38,40 Eur od 09. 12. 2016
do zaplatenia, zo sumy 31,20 Eur od 09. 12. 2016 do zaplatenia a zo sumy 649,74 Eur od 23. 08.
2017 do zaplatenia, titulom neuhradenych faktdr vyplyvajucich z prdvneho vztahu vzniknutého medzi
stranami sporu na zaklade zmluvy o dodavke elektriny €. 10321552. V Zalobe uviedol, Ze uzatvoril so
Zalovanym zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny k odbernému miestu V. XX, XXX XX V.. Existenciu
platne uzatvorenej zmluvy so Zalobcom preukazuju podla neho informacie uvedené na vystavenych
vyuétovacich fakturach v &asti idaje o odbernom mieste. Dalej uviedol, Ze predmetni zmluvu nema k
dispozicii. Neoddelitefnou su¢astou zmluvy boli obchodné podmienky.

2. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, napriek tomu, Ze bol s uznesenim sudu sp. zn. 11Csp/36/2019 zo
dnia 15. 07. 2019 vyzvany, skutkové tvrdenia Zzalobcu nepoprel.

3. Sud vykonal vo veci dokazovanie listinnymi dékazmi predlozenymi zo strany Zalobcu, a to cennik
sluzieb dodavatela platny od 01. 05. 2016, faktura &. 9174740724 zo dna 08. 08. 2017, splatna dria 22.
08. 2017 na sumu 652,38 Eur, faktura €. 4132042737 zo dia 24. 11. 2016, splatna dria 08. 12. 2016
na sumu 38,40 Eur, faktura &. 4132042738 zo diia 24. 11. 2016, splatna diha 08. 12. 2016 na sumu
31,20 Eur, obchodné podmienky dodavky elektriny ucinné do 06. 03. 2015, predzalobna upomienka zo
dna 10.05.2019, prihlaska R5AP5/7 u Stredoslovenskych energetickych zavodoch §.p. Zilina, vyhlasenie
Stredoslovenskej energetiky, a.s., ICO: 36 403 008.



4. Podla § 26 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike v zneni neskorsich predpisov zmluvou
o dodavke elektriny sa zavazuje dodavatel elektriny dodavat elektrinu v dohodnutom mnozZstve a v
dohodnutom &asovom priebehu vykonu odberatelovi elektriny a odberatefl elektriny sa zavazuje zaplatit
dodavatelovi elektriny cenu za dodanu elektrinu.

5. Podla § 151 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z .z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), skutkové
tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

6. Podla § 300 CSP na konanie podla tohto oddielu sa primerane pouziju vSeobecné ustanovenia o
konani, ak nie je ustanovené inak.

7. Podla § 517 ods. 2 Ob&. zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

8. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nadhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie konci. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

9. Na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobcu, nepopretych skuto€nosti zo strany Zalovaného a vykonaného
dokazovania predloZzenymi listinnymi ddkazmi mal sud preukdzané, Zze obchodna spolo&nost
Stredoslovenska energetika Holding, a.s., ICO: 36403008 (pravny nastupca Stredoslovenskych
energetickych zavodov §.p. Zilina) poskytla Zalovanému na zaklade zmluvy o zdruzeni dodavky elektriny
k odbernému miestu V. XX, XXX XX V., sluZzby spojené s dodavkou elektriny. Za dodavku elektriny a za
pracu a sluzby vyuétovala zalovanému faktirami sumu spolu 719,34 Eur, ktora pozostava z jednotlivych
zo sumy 38,40 Eur za odpojenie ON pre neplatenie - priamy elektromer, zo sumy 31,20 Eur za znovu
zapojenie ON - priamy elektromer a zo sumy 652,38 Eur, ktora je tvorena polozkami za dodavku
a distribuciu elektriny za obdobie od 16. 08. 2016 do 31. 07. 2017. Zalobca nadobudol pohladavku
Stredoslovenskej energetiky Holding, a.s., ICO: 36403008 voci Zalovanému nepefiaznym vkladom
jediného akcionara Stredoslovenskej energetiky, a.s., ICO: 36 403 008 s uginnostou od 01.01.2019.

10. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, skutkové tvrdenia Zalobcu nepoprel, preto ich sid povaZoval v
zmysle § 151 ods. 1 CSP za nesporné a mal za to, Ze Zalovany svoju povinnost vyplyvajiucu zo
zmluvného vztahu so Zalobcom nesplnil, a to ani z ¢asti. Na zaklade uvedeného povazoval sud narok
Zalobcu za dévodny a vyhovel mu v celom rozsahu.

11. KedZe Zalovany sa dostal do omeSkania s plnenim dlhu, sud vyhovel Zalobcovi, aj pokial ide
o uplatneny urok z omeskania, ktory Zalobca poZadoval v zakonom stanovenej vyske v zmysle § 3
nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z., odo dia nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktur.

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP, a to podla pomeru
uspechu vo veci. V spore bol v plnom rozsahu UspesSny Zalobca, preto sud ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit’ Zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud
podla § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud
Banska Bystrica.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.



Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Ak povinny dobrovofne nesplni, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podfa zdkona €.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorsich predpisov.



