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Uznesenie

Okresny sud Roznava vo veci starostlivosti sidu o maloletého U. V., O.. XX. XX.XXXX, V. O. XXX, dieta
rodiCov: matky L. V., O.. XX. XX XXXX, V. O. XXX a otca U. V., O.. XX XX.XXXX, V. O. XXX, za uCasti
navrhovatela Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rozhava,
odbor socialnych veci a rodiny, Safarikova 12, 048 01 Rozfava, starej matky U. V., O.. XX.XX.XXXX
a starého otca E. V., O.. XX.XX.XXXX, obaja bytom O. XXX, v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Zru$ujeneodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Rozfiava sp.zn. 2PPOm/1/2019
zo dnha 21.01.2019, ktorym bol malolety U. V., O.. XX.XX.XXXX zvereny do nahradnej osobnej
starostlivosti starych rodi€ov U. V., O.. XX. XX XXXX R. E. V., O.. XX. XX.XXXX.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny v Rozhave podal diia 20.08.2019 navrh na Okresny sud
RoZhava na nariadenie neodkladného opatrenia podla ust. § 367 zakona &€. 161/2015 Z.z. Civilného
mimosporového poriadku (dalej len ,, CMP*) u maloletého U. V., O.. XX.XX.XXXX, nakolko uznesenim
Okresného sudu RozZnava sp.zn. 2PPOm/1/2019 zo dia 21.01.2019 bol malolety U. V. doCasne zvereny
do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov U. V. R. E. V. zdbvodu, Ze rodigia nezvladali
vychovu maloletého. Od marca tohto roku stari rodiia uvadzaju vychovné problémy s maloletym U..
Malolety nereSpektuje autoritu starej matky a starého otca, osocuje ich, porusSuje pravidla nastavené
starymi rodi¢mi, nedodrziava vecierku, stretdva sa s nevhodnymi kamaratmi, s ktorymi hrava karty
0 peniaze a nasledne tak vstupuje do vyvolanych konfliktov a Sarvatok. Stara matka uviedla, Ze si
vhuk v druhom polroku Skolského roka 2018/2019 zhorSil znamky, nechcel chodit’ do Skoly a peniaze
zo Stipendia mifal na nepodstatné a nepotrebné veci, namiesto toho, aby si zaplatil obedy v Skole.
Rovnako odmietal pomahat’ s domacimi pracami s tvrdenim, Ze on zadarmo pracovat’ nebude. Na konci
Skolského roka sa zo Skolského vyletu vratil domov pod vplyvom alkoholu. V &ase letnych prazdnin sa
jeho spravanie zhorsilo, pre kamaratov pytal od starej matky cigarety, doméacnost opustal bez oznamenia
a vracal sa v neskorych no&nych hodinach, alebo starym rodi€om oznamil, Ze doma spat nebude, na ¢o
stari rodi€ia privolali policajnu hliadku. Vztahy v rodine su napéaté, aj stari rodi¢ia navzajom prichadzaju
do konfliktu, situacia sa stale zhorSuje. Stari rodi€ia maju obavy o jeho ako aj svoju bezpecnost,
starostlivost’ a vychova vnuka je nad ich sily a moznosti.

2. Okresny sud RozZnava uznesenim ¢&.k. 12P/9/2019-14 zo dfia 23.08.2019, pravoplatnym dna
17.9.2019, nariadil starym rodi€om U. V., O.. XX XX XXXX R. E. V., O.. XX XX.XXXX odovzdat vnuka
U. V,, O.. XX XX.XXXX do doCasnej starostlivosti Diagnostického centra v Zahorskej Bystrici.

3. Podla ust. § 363 CMP, sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.



4. KedZe malolety U. bol uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 12P/9/2019-14 zo diia 23.08.2019 zvereny do
docCasnej starostlivosti Diagnostického centra v Zahorskej Bystrici, doslo tym k zmene pomerov, malolety
sa v sucCasnosti nenachadza v osobnej starostlivosti starych rodi€ov a preto sud zru$il neodkladné
opatrenie nariadené uznesenim sp.zn. 2PPOm/1/2019 zo dha 21.01.2019, ktorym bol malolety U.
zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud Roznava.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP ) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Zze: a) neboli splnené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Zze doSlo k porusSeniu prava na spravodlivy proces, c¢) rozhodoval
vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu ukladé vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.



