Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 5Er/970/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3516209569

Déatum vydania rozhodnutia: 25.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Andrea Frarfiova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2019:3516209569.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v exekucnej veci opravneného: TECHNOTUR s.r.0., so sidlom
Gen.M.R.Stefanika 380/45, 916 01 Stara Tura, ICO: 36704482 proti povinnému Marian, Kondlla,
nar. 8.7.1971, bytom Hurbanova 130/11, 916 01 Stara Tura vykonavanej sudnym exekutorom JUDr.
Ivonou Babuskovou., so sidlom Tehelna 86, Nové Mesto nad Vahom ako nastupcom po JUDr. Pavlovi
Stukovskom, o vymozZenie uloZenej povinnosti zaplatit sumu 4.179,64 EUR s prisl., tak to

rozhodol:
Sud exekutorovi ndhradu trov exekicie nepriznava.
odovodnenie:

1. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom poveril sidneho exekutora poverenim &. 5304 *058690 zo dna
02.12.2016 vykonanim exekucie na zaklade vykonatelného rozhodnutia ¢.k. 10C/105/2016-35 zo dfia
10.08.2016 vydaného Okresnym sudom Nové Mesto nad Vahom.

2. Dfia 10.03.2017 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie sudneho exekutora v ktorom sudu oznémil,
Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz. Zarover exekutor sudu oznamil, Ze trovy exekucie
neziada priznat nakofko tieto boli opravnenym uhradené.

3. Z vykonaného Setrenia vyplynulo, a to zo spisu tunajSieho sudu, Ze Okresny sud Tren&in uznesenim
sp. zn. 40K/3/2017 zo dna 20.02.2017 vyhlasil konkurz na majetok dlznika Marian, Kondlla, nar.
8.7.1971, bytom Hurbanova 130/11, 916 01 Stara Tura.

4. Podla § 48 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni neskorsich predpisov,
na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc¢as konkurzu zacat’ konanie o vykon rozhodnutia alebo
exekucné konanie; uz zaCaté konania o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konania sa vyhlasenim
konkurzu zastavuju. Ak v konani o vykon rozhodnutia alebo v exekuénom konani uz doslo k spefiazeniu
majetku podliehajuceho konkurzu, avSak vytazok eSte nebol vyplateny opravnenému, vytazok sa
stava suc€astou prisluSnej podstaty a trovy konania su pohladavkou proti prisluSnej podstate; ak je
opravnenym veritel zabezpelenej pohladavky, vytazok exekutor alebo iny vymahajici organ vyplati
veritelovi zabezpe&enej pohladavky do vysky jeho zabezpe&enej pohfadavky, ako keby konkurz nebol
vyhlaseny.

5. Na zaklade zhora uvedeného doSlo vyhlasenim konkurzu na majetok povinného k zastaveniu
exekucie ex lege a preto sud nerozhodol o zastaveni samostatnym vyrokom v uzneseni.

6. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k
neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

7. Podla § 196 Exekucného poriadku, za vykon exekuénej ¢innosti podla tohto zakona



patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zdkona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené
podfa tohto zakona o dari z pridanej hodnoty.

8. Sud exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznal, nakolko si ich exekutor neuplatnil
respektive neziadal ich priznanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



