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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZzenom z predsednic¢ky JUDr. Lucie Horvatovej a sudcov JUDr.
Michala Antalu a JUDr. Juraja Valaska v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX C. D., trvaly
pobyt hlaseny v meste D., prechodne bytom E., F. XX, t. & vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad Vahom, pre precin zanedbania povinnej vyzZivy podla §
207 odsek 1, odsek 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Tr. zakona a iné, na
neverejnom zasadnuti konanom dna 08. februara 2024 v Trencine, prejednal staznost prokuratora proti
uzneseniu Okresného sudu Trencin sp. zn. 74PP/18/2023 zo dna 05. oktdbra 2023 a jednohlasne takto

rozhodol:
Podla § 193 odsek 1 pism. ¢) Tr. poriadku s a staznost prokuratora zamieta, pretoze nie je dévodna.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 2T/47/2019 zo dfia 07. septembra 2021 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 2T/47/2019 zo dia 20. decembra 2022 bol odsudenému
A. B., nar. XX. XX.XXXX (dalej len ,odsudeny“) za spachanie prec¢inu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 odsek 1, odsek 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. j ) Tr. zakona pravoplatne
uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok a 6 (Sest) mesiacov, so zaradenim na jeho vykon
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia. Odsudeny nastupil do
vykonu tohto trestu dria 08. maja 2023.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/246/2022 zo dfia 11. jula 2022 bol
odsudenému za precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pism. a), odsek 2 pism. d) Tr. zakona s poukazom
na § 139 odsek 1 pism. e) Tr. zakona v subehu s pre€inom nebezpeéného vyhrazania podla § 360 odsek
1 Tr. zakona pravoplatne ulozeny Uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat’) mesiacov, ktory
vykondaval od 11. jula 2022 do 08. maja 2023.

Dna 15. augusta 2023 bol Okresnému sudu Trenc&in doru€eny navrh odsudeného na jeho podmienetné
prepustenie z vykonu vySSie uvedenych trestov odriatia slobody.

Okresny sud Trenc&in na verejnom zasadnuti konanom dna 05. oktébra 2023 rozhodol uznesenim pod
sp. zn. 74PP/13/2023 tak, Ze podla § 66 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona v spojeni s § 415
odsek 1 Tr. poriadku odsudeného podmiene&ne prepustil z vykonu vysSie uvedenych trestov odnatia
slobody. Podfa § 68 odsek 1 Tr. zdkona okresny sud urcil odsudenému skudobnu dobu na 2 (dva) roky a
nariadil proba¢ny dohfad nad odsudenym v trvani 1 (jeden) rok. Zaroven odsudenému ulozil povinnost,
spocCivajucu podla § 51 odsek 4 pism. k) Tr. zakona v prikaze zamestnat sa alebo sa preukazatelne
uchadzat o zamestnanie.

Proti uvedenému uzneseniu ihned po jeho oznameni (vyhlaseni na verejnom zasadnuti okresného
sudu v pritomnosti odsudeného a prokuratora okresnej prokuratury) podal prokurator staznost, ktoru
do konania neverejného zasadnutia aj pisomne oddévodnil. V pisomnom oddvodneni uviedol, Ze



dévodom podania staznosti je skuto€nost, Ze u odsudeného nie je splnenda materialna podmienka
podmiene&ného prepustenia, spocivajuca v zakonnej poziadavke odévodneného predpokladu vedenia
riadneho Zivota v budicnosti. Odsudeny ma v odpise registra trestov evidovanych Sest zaznamoy,
pricom v troch pripadoch iSlo o nasilnu trestni &innost, Styri odsudenia ma zahladené. Odsudeny
si druhy trest vykonava vo vymere 1 rok a 6 mesiacov, nakolko sa neosvedCil v skudobnej dobe
podmieneéného odkladu vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny Okresnym sidom Dolny
Kubin za spachanie precinu zanedbanie povinnej vyzivy, ktorého sa dopustil zavaznejSim spésobom
konania, a to po dlhdi ¢as a na viacerych osobach. Prvostupfiovy sud nedostato¢ne vyhodnotil
rizikové faktory odsudeného, pretoze podla nazoru prokuratury resocializana prognéza odsudeného
nevykazuje splnenie podmienok k jeho podmiene¢nému prepusteniu, a to predovSetkym vzhladom na
povahu a charakter spachaného trestného Cinu, ked sa odsudeny dopustil nasilnej trestnej €innosti na
osobe vys3ieho veku. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti prokurator navrhol, aby krajsky sud
napadnuté uznesenie okresného sudu podla § 194 odsek | pism. a) Tr. poriadku zrusil a rozhodol vo veci
sam tak, Ze zamietne navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody.

K staZnosti prokuratora sa pisomne vyjadril odsudeny, ktory uviedol, Ze spifia vetky podmienky na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody. Vystupoval a spraval sa vzdy na pozadovane;j
urovni, zmysluplne vyuzival volny ¢&as, bol trikrat disciplinarne odmeneny, ani raz disciplinarne
potrestany. Je si vedomy svojho pochybenia, ktoré uprimne futuje, svoju vyzivovaciu povinnost si riadne
a v&as plini, a aj tak bude robit nadalej. Bude viest riadny Zivot so svojou druzkou a ma prisfubené aj
zamestnanie. Na z&klade uvedeného poziadal, aby krajsky sud jeho navrhu vyhovel.

Krajsky sud v Trenc¢ine ako nadriadeny sud, na podklade staznosti prokuratora, ktorda mu spolu so
spisom bola predloZena dria 21. decembra 2023, preskimal na neverejnom zasadnuti dna 08. februara
2024 podla § 192 odsek 1 Tr. poriadku spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, ako aj konanie
tymto vyrokom predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost prokuratora, hoci bola pripustna, podana
opravnenou osobou, v€as i na spravnom mieste, nie je ale dévodna.

Trestny zakon pri aplikacii hmotnopravneho institutu podmieneéného prepustenia z vykonu
trestu odfatia slobody vyZaduje od sudu, aby skimal, &i su u odsudeného naplnené nielen formalne, ale
aj materiadlne podmienky podmienecného prepustenia. AZ splnenie formalnej podmienky (odsiudenym
vykonana potrebnd &ast uloZzeného trestu) v kumulacii (spojeni) s materialnymi podmienkami (plnenie
povinnosti odsudenym a preukazané polepSenie sa v jeho spravani vo vykone trestu a oCakavanie,
Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot) pri déslednom zisteni skutkového stavu modze vyustit
do pravneho zaveru sudu, Ze je mozné odsudeného podmieneCne prepustit z vykonu trestu odnatia
slobody, za su€asného obligatérneho urenia primeranej skuSobnej doby, s pripadne nariadenim
probacného dohladu a uloZzenim primeranych povinnosti a obmedzeni, na posilnenie jeho ucinku.

V posudzovanej veci krajsky sud v sulade s vyslovenym pravnym nazorom okresného sudu v
napadnutom uzneseni zistil, Ze vSetky zakonom vyZadované podmienky na podmiene¢né prepustenie
odsudeného, uvedené v ustanoveni § 66 odsek 1, odsek 2 Tr. zdkona boli jednoznaéne splnené.
PredovSetkym je potrebné uviest, Ze odsudeny vykonal prislusnu pozadovanu ¢&ast (polovicu)
pravoplatne ulozenych a nariadenych nepodmienecnych trestov odnatia slobody dria 08. septembra
2023, a teda formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody tymto
bola spinena.

Okresny sud spravne vyhodnotil aj splnenie dvoch materidlnych podmienok, ked konstatoval, Ze
odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu odfatia slobody plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazal polepSenie, a Zze mozno od neho dévodne oCakavat, ze na slobode povedie
riadny Zivot. V uvedenom smere vykonal sud prvého stupria v3etky potrebné dbkazy a dospel k vecne
spravnemu zaveru, Zze odsudeny plnenim stanoveného programu zaobchadzania preukazal dostato¢nu
snahu po naprave a zmene Zivotnych hodndt, ktora oddvodriuje predpoklad jeho pozitivneho spravania
v buducnosti.

Ako vyplynulo zo spravy ustavu na vykon trestu odfiatia slobody spravanie a
vystupovanie odsudeného bolo vzdy na pozZadovanej urovni, pokyny a nariadenia prisluSnikov a
zamestnancov zboru plnil a reSpektoval, volny &as vyuzival zmysluplne, aktivne sa zapdjal do kultirno-
osvetovej Cinnosti. K vlastnej trestnej minulosti verbalizoval kriticky postoj, ako aj k nadmernému



pozivaniu alkoholu a dostatoéne si uvedomil nasledky svojho konania. Boli mu udelené 2 disciplinarne
odmeny. Prokurator v ramci staznosti argumentoval predovSetkym kriminalnou minulostou odsudeného
a zavaznostou trestnych &inov. V tejto suvislosti v8ak treba prisved€it odsudenému v tom, Ze sa jedna
0 odsudenia z davnej minulosti a poCas aktualne vykonavaného trestu aj vplyvom pedagogického
pbsobenia dlhodobo zaujima skuto€ne kriticky postoj k spachanej trestnej €innosti a preukazatelne
si vytvoril v8etky nevyhnutné podmienky na zaradenie sa do riadneho Zivota na slobode, najma ked
nadobudol stale pracovné navyky (uviedol, Ze ma zabezpefenu pracu po prepusteni), a ked preukazal
vytvorenie vhodného socialneho prostredia, v ktorom bude Zit' na slobode (harmonicky vztah so svojou
priatelkou), a teda je mozné konstatovat’ vyraznu pozitivnu zmenu v jeho mysleni a spravani.

Okresny sud rovnako spravne rozhodol o uréeni dlh3ej skuSobnej doby podmieneéného prepustenia na
posilnenie eliminacie rizika recidivy u odsudeného a o uloZeni probaéného dohladu nad jeho osobou
vratane povinnosti, ktoru je odsudeny v ramci proba¢ného dohladu povinny spinit'.

Z vySsie uvedenych dévodov krajsky sud staznost prokuratora nepovazoval za dévodnu a podla § 193
odsek 1 pism. ¢) Tr. poriadku ju zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



