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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta samosudkynou JUDr. Evou SCHWEITZEROVOU na hlavhom pojednavani
konanom dia 26.11.2019 takto

rozhodol:

obzalovany Y. U., nar. XX XX.XXXX P. 8., bytom S. XXXX, okres Galanta,
je vinny, Ze

od zaciatku mesiaca oktober roku 2017 do konca mesiaca december roku 2017 po tom €o s nim X. X.
ukongila vztah a povedala mu, Ze uz s nim ni¢ nechce mat a aby ju nekontaktoval, zac¢al ju prenasledovat
a to tym spdsobom, ze chodil v uvedenych mesiacoch viackrat za den aj v noci na adresu kde byva
v 8. & XXXX, buchal na branu, vypiskoval a doZadoval sa stretnutia s fiou, napriek tomu, Ze ona o
stretnutie nestala a taktiez, proti jej voli ju kontaktoval telefonicky a to tym spésobom, Ze jej viackrat
kazdy den zasielal SMS spravy v ktorych jej nadaval, osoCoval ju a teda tymto svojim sustavnym
prenasledovanim trvajicim niekolko mesiacov vzbudzuje u poSkodenej dévodnu obavu o jej zivot alebo
zdravie a podstatnym spésobom zhorSuje kvalitu jej Zivota,

teda

iného dihodobo prenasledoval takym spésobom Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu o jeho zivot alebo
zdravie a podstatnym spdsobom zhorsit’ kvalitu jeho Zivota tym, Ze vyhladaval jeho osobnu blizkost
alebo ho sledoval, kontaktoval ho prostrednictvom elektronickej komunikaénej sluzby, pisomne alebo
inak proti jeho voli,

tym spachal

precin nebezpecného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. b, ¢) Tr. zakona.
Zatosa
odsudzuje:

Podla § 360a ods. 1/ Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. h, m), § 38 ods. 4/, § 41 ods. 1/, §
42 ods. 1/ Tr. zakona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 16(Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1/ Tr. zakona vykon ulozeného trestu sa mu podmienecne odklada
na skusSobnu dobu v trvani 2(dva) roky.

Podla § 50 ods. 2/ Tr. zakona s poukazom na § 51 ods. 3 pism. f) Tr. zakona sa mu uklada zakaz
kontaktovat X. X., B.. XX XX.XXXX, bytom S. XXXX, v akejkolvek forme vratane komunikovania
prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami.



Podla § 50 ods. 2/ Tr. zdkona s poukazom na § 51 ods. 4 pism. a) Tr. zakona sa mu uklada prikaz
nepriblizit' sa k X. X. na vzdialenost menSiu ako pat metrov a nezdrziavat sa v blizkosti jej obydlia.

Podla § 42 ods. 2/ Tr. zakona su€asne sa zrusuju vyroky o trestoch trestnych rozkazov Okresného sudu
Galanta sp. zn. 0T/79/2019 zo dna 24.03.2019, pravoplatny dfia 24.03.2019, sp. zn. 0T/272/2019 zo
dria 31.10.2019, pravoplatny dria 31.10.2019, ako i dalSie rozhodnutia na predmetné vyroky obsahovo
nadvéazujuce, ktoré tymto zrudenim stratili svoj podklad.

odovodnenie:

Sud hlavné pojednavanie dna 26.11.2019 vykonal v nepritomnosti obzalovaného, ktory sa opatovne
nedostavil a svoju neucast ani neospravedinil a to pri splneni podmienok v zmysle § 252 ods. 2/
Tr. poriadku. Vykonal dokazovanie precitanim jeho vypovede z pripravného konania a obozndmenim
ostatného, na vec sa vztahujuceho spisového materialu.

V danej trestnej veci na zaklade podanej obZaloby bol dfia 19.04.2018 vydany trestny rozkaz pod
sp. zn. 2T/46/2018, ktorym bol obzalovany uznany vinnym zo spachania pre€inu nebezpecného
prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. b, c) Tr. zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody
v trvani 8 mesiacov, vykon ktorého trestu mu bol podmieneCne odloZzeny na skuSobnu dobu v
trvani 2 rokov. Boli mu uloZené obmedzenia a to pofas skuSobnej doby zakaz kontaktovat X. X,
v akejkolvek forme vratane komunikovania prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby alebo
inymi obdobnymi prostriedkami a prikaz nepribliZit sa k X. X. na vzdialenost mensSiu ako pat metrov
a nezdrziavat sa v blizkosti jej obydlia. Proti trestnému rozkazu v zdkonnej lehote obZalovany podal
odpor z dbévodu, Ze by mu bol posta€ujuci i trest povinnej prace. Na zdklade podaného odporu
bolo nariadené hlavné pojednavanie na den 09.10.2018, na ktoré sa nedostavil. Odro¢ené bolo na
05.02.2019, kedy zdkonna sudkyha bola praceneschopna, preto odro¢ené na 23.04.2019, na ktoré sa
obZalovany nedostavil.

Z precitanej vypovede obZalovaného Y. U. z pripravného konania vyplyva, Ze asi v polovici novembra
2017 sa nim prestala stretavat X. X., s ktorou mal dovtedy vztah, aj u neho v garazi prespavala. Najprv
nevedel pre€o, potom zistil, Ze ma nového priatefa. Bol zalubeny preto sa s tym nevedel zmierit a chodil
k rodinnému domu v ktorom X. byvala, buchal na branu a doZzadoval sa stretnutia s fiou. Pisal jej aj
SMS spravy z réznych telefénov, ktoré mu pozi€ali aj kamarati. Niekedy okolo Vianoc 2017 prestal k
nej chodit a buchat na branu aj pisat SMS spravy a zmieril sa tym, Ze sa s X. rozisli. Bol sklamany a
nestastny ale svoje konania uz olutoval.

Sud na zaklade vykonaného takto vyhodnoteného a vyhodnoteného dokazovania, vychadzajuc aj z
doznania obzalovaného v pripravnom konani, ale aj z prepisov SMS sprav, ktoré tvoria su€ast trestného
spisu, mal za preukdzané, Ze skutok sa stal, Ze ho spachal obZalovany a toto konanie vykazuje znaky
precinu nebezpeéného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. b, c) Tr. zakona. Obzalovany tym, ze
dlhodobo chodil k rodinnému domu v ktorom byvala X. X., kde buchal na branu, vypiskoval, opakovane
sa dozadoval stretnutia s fou, zasielal jej SMS spravy i napriek tomu, zZe to X. si nezelala, naplnil vSetky
znaky precinu nebezpecného prenasledovania podla § 360a Tr. zakona. Tymto svojim protipravnym
konanim vzbudil u nej obavu o svoj Zivot a zdravie, navySe zhorSil kvalitu jej Zivota, kedZe X. X. dopredu
nemohla vediet, kedy sa obzalovany v jej blizkosti objavi alebo ju telefonicky kontaktuje.

Pri ivahach o druhu trestu a jeho vymere podla § 34 ods. 1, 4/ Tr. zakona sud zvazil vietky okolnosti,
osobu obZalovaného a jeho trestni minulost, charakter pachanej trestnej €innosti, teda prihliadol na
pomer polahc&ujucej a pritazujicej okolnosti. Obzalovany sa priznal ku spachaniu skutku a svoje konanie
olutoval (polah¢&ujuca okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zakona), avSak v minulosti bol odsudeny a spachal
v danom pripade viac trestnych €inov (pritaZzujuca okolnost podfa § 37 pism. h, m) Tr. zakona). Sud
pomer polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti hodnotil tak, Ze prevazuju pritaZujuce okolnosti, preto
ukladal trest vo zvySenej trestnej sadzbe. Obzalovany od vydania trestného rozkazu v trestnej veci az
do hlavného pojednavania t.j. do 26.11.2019 bol odsudeny za iné trestné Ciny. Ide o jeho odsudenie
trestnym rozkazom Okresného sidu Galanta sp. zn. 0T/79/2019 zo dria 24.03.2019, pravoplatny dfia
24.03.2019 pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona, ktorym mu bol uloZeny trest odriatia
slobody v trvani 6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skudobnu dobu v trvani 2 rokov.



Dalsie jeho odstdenie je tiez trestnym rozkazom Okresného stidu Galanta sp. zn. 0T/272/2019 zo dfia
31.10.2019, pravoplatné dia 31.10.2019 taktiez za precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2
pism. b) Tr. zakona, ktorym mu bol uloZeny trest povinnej prave vo vymere 200 hodin. Nakolko uvedené
odsudenia su skorSie, nez v danej trestnej veci bol vyhlaseny rozsudok, prichadzalo do Gvahy uloZenie
suhrnného trestu. Za primerany a postacujuci pre obZalovaného sud povazoval suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 18 za v8etky tri trestné veci a vykon uloZeného trestu podmienecne odloZil na skusobnu
dobu v trvani 2 rokov. Opat mu uloZil obmedzenia, ktoré boli ulozené trestnym rozkazom a to pocas
skusobnej doby zakaz kontaktovat X. X. v akejkolvek forme vratane komunikovania prostrednictvom
elektronickej komunikacnej sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami a prikaz nepriblizit sa k X. X.
na vzdialenost mensiu ako pat metrov a nezdrzZiavat sa v blizkosti jej obydlia.

Takto ulozeny trest sud povazoval za dostato€ny na dosiahnutie napravy obZalovaného.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Krajsky sud v Trnave
cestou podpisaného sudu.



