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Uznesenie

Okresny sud Lu€enec vo veci starostlivosti o maloleté dieta K. E., H.. XX. XX.XXXX, v zastdpeni koliznym
opatrovnikom Uradom, prace, socialnych veci a rodiny Luenec, bytom ako matka, dieta matky Q. E.,
H.. XX.XX.XXXX, R. C. Q.C. P. XXX/XX, F., R. C. C. U.. F. XXXX/X, F., (V. S.. B. 0.), X. K. B. X. Q.
R., H.. XX XX.XXXX, R. C. T. XXX/XX, Q., R..C.. U. H. N. R. X.B. K. C. C., X. K. v konani o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia - uloZenie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

Sud neodkladnym opatrenim nariaduje nadvychovou maloletého dietata K. E., H.. XX XX XXXX
dohlad.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Lugenec, odbor socialnych veci a rodiny Lugenec dita 22.11.2019
podal navrh na ulozenie vychovného opatrenia neodkladnym opatrenim podla § 367 ods. 2 CMP
nad maloletym K. E., H.. XX XX.XXXX. Vo svojom navrhu uviedol, Ze organ socialnopravnej ochrany
a socialnej kurately rodinu dlhodobo monitoruje. Matka maloletého porodila uz pat maloletych deti,
tri z nich jej uz boli odobraté z osobnej starostlivosti a zverené do osobnej starostlivosti otcov deti.
V sucasnosti md matka v starostlivosti dve maloleté deti a to maloletu N., ktora bola rozhodnutim
Okresného sudu Lu€enec sp.zn. 12P/34/2019 z dia 13.08.2019, ktory nadobudol pravoplatnost' dna
20.08.2019, zverena do osobnej starostlivosti starej matky a maloletého K.A. E.. Stara matka opustila
maloletu N. dfia 25.09.2019 a v su€asnosti Zije v U.. Maloletd N. spolu s maloletym K. Ziju v su€asnosti
v domécnosti svojej matky, avSak matka a jej obidve maloleté deti sa dria 19.11.2019 ocitli na ulici bez
akéhokolvek pristreSia spolu s bezdomovcami, boli na zburanisku na smetisku v X., lebo ich vyhodil
najomca z H. B. S. N. F., kde Zili s matkou. V uvedeny defi vykonali pracovnici Uradu na uvedenom
mieste socialne Setrenia za uelom preverenia situacie ohladne maloletych deti. Socialnym Setrenim
bolo zistené, Ze matka maloletych deti je vo vysokom Stadiu tehotenstva v siedmom mesiaci, priCom
oCakava narodenie dvojiCiek. Maloleté deti K. B. N. su velmi hygienicky zanedbané, hladné, bez veci
osobnej potreby a akéhokolvek obydlia. Matka maloletych deti uviedla, Ze nema s maloletymi detmi kam
ist, nema Ziadneho rodinného prisludnika, ktory by jej poskytol ubytovanie. Pracovnici uradu poziadali o
poskytnutie byvania pre matku a maloleté deti p. B. O., V. E. V. S.. E. pred asom byvala. Pan O. suhlasil
a poskytol im jednomiestnu bytovu jednotku na dvore rodinného domu, ktory p. B. O. obyva. Uvedena
bytova jednotka pozostava z jednej miestnosti, ktora je predelena stenou pozostavajucou z nabytku na
kuchynsku €ast a Cast’ ur€enu na spanie. Toaletu a kupelfiu maju spolo&nu s ostatnymi obyvatelmi, ktori
Ziju na dvore rodinného domu. Bytova jednotka je zariadena starym uéelovym nabytkom. Zariadenie
miestnosti tvori Satnikova skrifia, zostava nabytku obyvacej steny, tri postele, roztahovaci gaug, kreslo,
televizor a dve stolicky. Zariadenie kuchynskej Casti tvori plynovy spordk a €ast kuchynskej linky.
Hygiena a Cistota v domacnosti bola v ¢ase socidlneho Setrenia na pozZadovanej urovni. Bunka je
vykurovana plynovym ohrievacom. S poukazom na skutoénost, Ze sa matka maloletych deti uz viackrat
ocitla bez pristreSia a nedokazala maloletym detom zabezpe it potrebnu starostlivost a vychovu, tunajsi
urad pristupil k rozhodnutiu, Ze nad vychovou maloletych deti navrhne nariadenie vychovného opatrenia
- dohladu, €im sa zabezpedi monitorovanie starostlivosti matky o maloleté deti. Na zéklade uvedenych



skutognosti Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec navrhol, aby stid neodkladnym opatrenim urgil
v zmysle § 37 ods. 2 pism. b/ zdkona o rodine nad vychovou maloletého dietata K. E., H.. XX.XX.XXXX,
dohlad. Dohlad na vychovou maloletej N. bude nariadeny v konani 6P/58/2019 o zru$enie nahradnej
osobne;j starostlivosti.

2. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred za¢atim konania, pocCas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 329 ods. 1, 2 CSP, veta prva, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

4. Podfa § 367 ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

5. Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

6. Podla § 37 ods. 2 pism. b) zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze rozhodnut o
uloZeni tychto vychovnych opatreni:

- ur€i nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené.

7. Na zaklade vy3Sie uvedeného navrhu sud rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia v sulade s
navrhom ako aj vy3sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami ked zistil, Ze je vychova maloletého K. E.,
H.. XX XX XXXX, je vazne ohrozena. Z predloZzeného navrhu vyplyva nutnost’ vydania neodkladného
opatrenia, nakofko z navrhu oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vyplyva, Ze otec
maloletého je vo vykone trestu odnatia slobody a matka maloletého Q. E. nezvlada vychovu maloletého,
kedy nema najma podmienky na vychovu dietata z dévodu socialnej nudze, priCom deti matky sa v
minulosti ocitli na ulici. Vplyvom zasahu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lué¢enec ma matka v
suCasnej dobe zabezpetené byvanie, a s fiou aj malolety K., avSak existuje realna hrozba, ze matka
pride aj o toto obydlie. Z tychto dévodov je potrebné rodinu okamzite monitorovat, aby v pripade, Ze sa
malolety opat ocitne bez obydlia, mohol navrhovatel okamzite zasiahnut.

8. Z vy3Sie uvedenych dévodov sud vzhfadom na hore popisané skuto€nosti ndvrhu na nariadenie

neodkladného opatrenia v plnom rozsahu vyhovel a nariadil nad vychovou maloletého K. E. dohlad
pocénuc dorucenim tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podrla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.



Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



