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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu v Martine JUDr. Andrea Vorcakova vydava dfia 26.11.2019 podla § 353
ods. 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineni

1/ P. W.I., nar. XX XX.XXXX, trv. bytom P. - F., Q. XXXX/XX,
2/ F.T., nar. XX.XX. XXXX, trv. bytom P. - F.A., S. XXXX/XX,
3/ F. C., nar. XX.XX.XXXX, trv. bytom P. - F., F. XXXX/XX,

uznavaju sa za vinnych ,ze

v Gasovom rozmedzi medzi dhom 25.06. 2018 az 26.06. 2018 v Case okolo 02.00 hod rano, spolocne
vSetci traja po vzajomnej dohode, ze pbjdu ukradnat nejaké veci do chatovej oblasti na W. v Casti
D. s tym, Zze P. W. uviedol, Ze tu je v jednej chatke kosacCka, C. s T. uviedli, Zze ju vedia predat, tak
spolocne prisli na osobnom motorovom vozidle zn. Hyundai ev. €. P.- XXX W., zlatej farby, ku chatkovej
oblastina W., P, €ast' D., zv. F., v ktorej sa nachadza cca 11 chatiek, kde tu prisli ku oploteniu chatovej
oblasti D., P. W. sam vystupil z vozidla, priCom C. s T. zostali sediet vo vozidle, preSiel cez otvorenu
brani¢ku na pozemok, prisiel ku 3 podlaznej chatke €. XXXX, v ktorej majitel zvykne prenocovat, chatka
sltzi na rekreacné ucely, vosiel na pozemok chatky, oproti dveram do pristavby naSiel oprety krompag,
ktorym sam vylomil dvere do pristavby chatky, ktora je suc¢astou chatky tak, ze krompac¢ zapadil pri
zamku dveri, ktoré sa otvorili, voSiel do pristavby chatky a odcudzil 1 ks krovinorez zn. Black&Decker,
zakupeny v roku 2015, 1 ks vyzina€ zn. Florabest zakipeny v roku 2018, 1 ks kosacka na travu zn.
Dolmar, zakupena v roku 2015, ktoré sam odniesol ku motorovému vozidlu tak, ze krovinorez si polozil na
kosacku, vyzina¢ mal v jednej ruke a druhou tladil kosadku ku autu, kde mu C. s T.A. pomohli pri naloZeni
veci do vozidla, naco spolo¢ne odisli autom na F. do P., kde F. T. odcudzenu kosacku predal osobe
F. T.U., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P., L. XXXX/XX, &m uvedenym konanim pachatelia sposobili
majitelovi chatky a majitelovi odcudzenych veci - poSkodenému U. T., nar. XX.XX. XXXX, trv. bytom P.,
S. XXXX/X 8kodu odcudzenim uvedenych veci vo vySke cca 345,38 eur, ako aj Skodu poskodenim dveri
na pristavbe vycislent poskodenym vo vyske 50 eur,

teda

1/ obv. P. W.

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, a &in
spachal vlamanim,

- neopravnene vnikol do obydlia iného

2/ obv. F. T.
- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, a &in
spachal viamanim,



3/ obv. F. C.
- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, a &in
spachal viamanim,

¢im spachali

1/ obv. P. W.

- zlo€in kradeZe v spolupachatel'stve podla § 20, § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak. u€inného od 01.08.2019
Tr. zak.,

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak.,

2/ obv. F. T.
- zlo€in kradeZe v spolupachatel'stve podla § 20, § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak. u€inného od 01.08.2019
Tr. zak.,

3/ obv. F. C.
- zlo€in kradeZe v spolupachatel'stve podla § 20, § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak. u€inného od 01.08.2019
Tr. zak.,

Zatosa odsudzuju
1/ obv. P.U. W.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 01.08.2019 s pouZitim § 2 ods. 1, § 36 pism. I), § 37
pism. h), § 38 ods. 2, § 41 ods. 1 Tr. zdkona uc€inného od 01.08.2019 a s pouzitim § 353 ods. 2 pism.
a) Trestného poriadku na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 ( jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odfatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud ustanovuje obvinenému skudSobnu dobu vo vymere 18
( osemnast) mesiacov.

2/ obv. F. T.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného od 01.08.2019 s pouzitim § 2 ods. 1, §, § 37 pism. m),
§ 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zakona uginného od 01.08.2019 a s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku na nepodmienecny trest odratia slobody vo vymere 6 ( Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2, pism. a) Trestného zakona sud obvineného na vykon uloZzeného trestu
odnatia slobody zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

3/ obv. F. C.
Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak., nakolko poklada trest
odfatia slobody podmienecne na 10 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 2 roky do 25.07.2021,
uloZzeny obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu Martin, sp. zn. 3T/36/2019, zo dna
08.07.2019, pravoplatnym dna 24.07.2019, na ochranu spolo¢nosti a na napravu obvineného za
dostatocny.

4/ Podla § 354 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku a per analogiam § 287 ods. 1 Trestného poriadku
obvinenym P. W., nar. XX. XX XXXX, F. T., nar. XX.XX.XXXX aF. C., nar. XX.XX.XXXX uklada povinnost
nahradit’ poSkodenému U. T., nar. XX XX.XXXX v P,, trvale bytom P., S. XXXX/X, 8kodu vo vyske 200
( dvesto) eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodeného U. T., nar. XX. XX.XXXX v P., trvale bytom P, S.
XXXX/X, so zvySkom jeho naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:



Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator moézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mbézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada $kody, moze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podla § 3550ds. 3 Tr. por. ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, mbéze zu€astnena
osoba podat’ odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho
doruc¢enia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator v8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny u&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mézZe poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0s6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat' spat obzZalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny
rozkaz sa ruSi podla odseku 3.



