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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, sudcom JUDr. Marekom Bujhakom, v pravnej veci zalobkyne L.. L. V., M..
XXXXXXXX, A. Q. F.G. XXX, XXX XX F., pravne zastupenej JUDr. Petrom Derevjanikom, advokatom
so sidlom Kamenarska 17/A, 821 04 Bratislava, proti Zalovanému KOMUNALNA poistoviia, a.s. Vienna
Insurance Group, Stefanikova 17, 811 05 Bratislava, ICO: 31 595 545, pravne zastipenej JUDr. Felixom
Neupauerom, advokatom, so sidlom Dvofakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava, o nahradu Skody, takto

rozhodol:

I. Navrh na preruSenie konania do skonéenia dovolacieho konania proti rozsudku Krajského sudu v
PreSove zo dfia 19.6.2018, sp. zn. 6CoPr/2/2018 a pravoplatného skoncenia konania vedeného na
Okresnom sude Bratislava Ill pod sp. zn. 61Cpr/10/2018 zamieta.

Il. Konanie o zaplatenie 2.349,10 eura zastavuje.
l1l. Zalobu zamieta.

IV. Zalobkyfa je povinna nahradit Zalovanej trovy konania v rozsahu 100%, o ktorych vyske bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobkynfa, Zalobou podanou na sud dia 28.8.2012, sa domahala nahrady mzdy za obdobie od
15.02.2010 do 31.08.2012 v celkovej vySke 27.380,16 eura s urokom z omeSkania. Svoju Zalobu
odbvodnila tym, Ze pred Okresnym sudom PreSov pod sp. zn. 11C/79/2010 je vedené sudne konanie
o neplatné skoncéenie pracovného pomeru, kde u€astnikmi su na strane zalobkyne Q.. L. V. a na
strane Zalovaného spolo¢nost KOMUNALNA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, Bratislava.
Z pravnej opatrnosti, aby nedoSlo k preml€aniu naroku Zalobkyne na nahradu mzdy z dévodov
neplatného skoncenia pracovného pomeru, je Zalobkyha nutena podat Zalobu o nahradu mzdy. V
pripade neplatného skon&enia pracovného pomeru je zamestnavatel povinny poskytnut zamestnancovi
nahradu mzdy. Uvedena nahrada patri zamestnancovi v sume jeho priemerného mesacného zarobku
odo dna, ked zamestnanec oznamil zamestnavatelovi, Ze trva na dalSom zamestnani a to az do €asu,
ked mu zamestnavatel umozni pokraCovat v praci alebo ak sud rozhodne o skon&eni pracovného
pomeru. Pracovnou zmluvou zo dia 31.07.2003 vznikol medzi Zalobkyfiou a Zalovanym pracovny
pomer. Diia 09. 02. 2010 bola Zalobkyni doru€¢ena doporuéena listova zasielka oznatena ako ,okamzité
skoné&enie pracovného pomeru podla § 68 ods. 1 pism. b) Zakonnika prace” zo dria 04. 02. 2010.
Zalovany Zalobkynu ku driu 09. 02. 2010 odhlasil ako zamestnanca zo Socialnej poistovne, pobocka
PreSov a zo zdravotnej poistovne - UNION poistoviia, a.s. pobocka PreSov. Zalobkyfa je odo dia
05. 02. 2010 praceneschopna, pricom potvrdenie o doasnej pracovnej neschopnosti bolo doru¢ené
Zalovanému na pobocCke v PreSove. Podanim zo diia 15. 02. 2010 Zalobkyha oznamila Zalovanému
neplatné skoncenie pracovného pomeru, trvanie pracovného pomeru v sulade s doposial platnou



pracovnou zmluvou. Zalobkyha listom zo diia 15.02.2010 oznamila Zalovanému neplatné skondéenie
pracovného pomeru, trvanie pracovného pomeru v sulade s doposial platnou pracovnou zmluvou a
Ziadala o pridelovanie prace v sulade s pracovnou zmluvou. Zalovany na vyzvu nereagoval a Zalobkyni
neumoznil nastup na vykon prace. Zalobkyfha podanim zo diia 19. 03. 2010 vyzvala Zalovaného
na doplatenie pracovnopravnych narokov, opatovne mu oznamila neplatnost’ skonéenia pracovného
pomeru a ziadala vyplacat priemernd mesanid mzdu do sko€enia konania o uréenie neplatnosti
skonCenia pracovného pomeru. Pri vypocte vydky nahrady mzdy Zalobkyna zohladnila nielen priemerny
mesacny zarobok, ale uviedla, Ze ma vychadzat aj z predpokladaného zarobku, ktory zohladriuje
valorizaciu mzdy, pripadne odmeny, provizie a podobne. Zalobkyfa poZaduje ndhradu mzdy za obdobie
odo dnia dorugenia okamzitého skon&enia pracovného pomeru a to od 15. 02. 2010 do diia pravoplatného
ukoné&enia konania o neplatnost’ skonéenia pracovného pomeru, ktoré je vedené pred Okresnym sidom
v PreSove pod sp. zn. 11C/79/2008 vo vySke 897,71 eura mesacéne.

2. Podanim zo diia 13.3.2014 Zalobkyfa rozSirila Zalobu o ndhradu mzdy od 15.02.2010 - az do
Casu, ked sud rozhodol o skonéeni pracovného pomeru - teda do konca mesiaca, v ktorom krajsky
sud rozhodol o potvrdeni rozsudku prvého stupria o neplatnom skon&eni pracovného pomeru, t. j. do
30.11.2013. A zaroven si uplatnila nahradu 8kody pozostavajucu zo straty na nemocenskych davkach v
celkovej vyske 7.000,- eur. Uznesenim o dfia 3.6.2014, sp. zn. 13Cpr/6/2012 sud zmenu Zaloby pripustil.

3. Rozsudkom zo dfia 15.12.2014 sud zaviazal Zalovanu zaplatit' Zalobkyni nahradu mzdy vo vyske
33.156,76 eura spolu s rokom z omeSkania vo vySke 9% roCne zo sumy 364,23 eura odo dna
15.03.2010 do zaplatenia, vo vyske 9% rocne zo sumy 728,46 eura odo diha 15.04.2010 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.05.2010 do zaplatenia, vo vyske 9% roéne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.06.2010 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo da
15.07.2010 do zaplatenia, vo vyske 9% rocne zo sumy 728,46 eura odo dia 15.08.2010 do zaplatenia,
vo vySke 9% roCne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.09.2010 do zaplatenia, vo vyske 9% roéne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.10.2010 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dia
15.11.2010 do zaplatenia, vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo dia 15.12.2010 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo diia 15.01.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.02.2011 do zaplatenia, vo vyske 9% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dna
15.03.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% roCne zo sumy 728,46 eura odo dria 15.04.2011 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo diia 15.05.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.06.2011 do zaplatenia, vo vysSke 9% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dna
15.07.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dria 15.08.2011 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo diia 15.09.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.10.2011 do zaplatenia, vo vyske 9% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dia
15.11.2011 do zaplatenia, vo vysSke 9% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dfa 15.12.2011 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.01.2012 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.02.2012 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dnia
15.03.2012 do zaplatenia, vo vyske 9% rocne zo sumy 728,46 eura odo diha 15.04.2012 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.05.2012 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dna 15.06.2012 do zaplatenia, vo vySke 8,75% ro¢ne zo sumy 728,46 eura
odo dnia 15.07.2012 do zaplatenia, vo vyske 8,75% rotne zo sumy 728,46 eura odo dfia 15.08.2012
do zaplatenia, vo vySke 8,75% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo dha 15.09.2012 do zaplatenia, vo
vyske 8,75% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.10.2012 do zaplatenia, vo vySke 8,75% rocne
zo sumy 728,46 eura odo dna 15.11.2012 do zaplatenia, vo vyske 8,75% ro¢ne zo sumy 728,46 eura
odo dia 15.12.2012 do zaplatenia, vo vyske 8,75% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo dia 15.01.2013 do
zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo dha 15.02.2013 do zaplatenia, vo vyske 5%
roéne zo sumy 728,46 eura odo dia 15.03.2013 do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 728,46
eura odo dna 15.04.2013 do zaplatenia, vo vyske 5% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.05.2013
do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo dia 15.06.2013 do zaplatenia, vo vySke 5%
roéne zo sumy 728,46 eura odo dfia 15.07.2013 do zaplatenia, vo vySke 5,5% ro¢ne zo sumy 728,46
eura odo dfia 15.08.2013 do zaplatenia, vo vyske 5,5% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dria 15.09.2013
do zaplatenia, vo vySke 5,5% ro¢ne zo sumy 728,72 eura odo dha 15.10.2013 do zaplatenia, vo vySke
5,25% rocne zo sumy 728,72 eura odo dia 15.11.2013 do zaplatenia, vo vyske 5,25% ro¢ne zo sumy
728,46 eura odo dfia 15.12.2013 do zaplatenia, do 3 dni odo diia pravoplatnosti rozsudku. V prevysujucej
Casti zalobu zamietol. Uznesenim zo dna 4.2.2015 sud opravil rozsudok Okresného sudu PreSov zo dria
15.12.2014, &.k. 13Cpr/6/2012 - 128, v &asti |. vyroku rozsudku, ktory mal spravne zniet takto: Zalovany



je povinny zaplatit' Zalobkyni nahradu mzdy vo vyske 33.023,52 eura spolu s urokom z ome$kania vo
vyske 9% ro€ne zo sumy 364,23 eura odo diia 15.03.2010 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy
728,46 eura odo dfia 15.04.2010 do zaplatenia, vo vySke 9% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dna
15.05.2010 do zaplatenia, vo vysSke 9% rocne zo sumy 728,46 eura odo diha 15.06.2010 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.07.2010 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.08.2010 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dia
15.09.2010 do zaplatenia, vo vysSke 9% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo dia 15.10.2010 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo diia 15.11.2010 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.12.2010 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dia
15.01.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dria 15.02.2011 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo diia 15.03.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.04.2011 do zaplatenia, vo vyske 9% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dna
15.05.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dria 15.06.2011 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo diia 15.07.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.08.2011 do zaplatenia, vo vyske 9% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dna
15.09.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dria 15.10.2011 do zaplatenia,
vo vyske 9% rone zo sumy 728,46 eura odo dfia 15.11.2011 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.12.2011 do zaplatenia, vo vyske 9% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dnia
15.01.2012 do zaplatenia, vo vyske 9% rocne zo sumy 728,46 eura odo diha 15.02.2012 do zaplatenia,
vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.03.2012 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.04.2012 do zaplatenia, vo vySke 9% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dnia
15.05.2012 do zaplatenia, vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo diha 15.06.2012 do zaplatenia,
vo vyske 8,75% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.07.2012 do zaplatenia, vo vySke 8,75% rocne
zo sumy 728,46 eura odo dia 15.08.2012 do zaplatenia, vo vySke 8,75% roCne zo sumy 728,46 eura
odo dia 15.09.2012 do zaplatenia, vo vyske 8,75% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo dia 15.10.2012 do
zaplatenia, vo vyske 8,75% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.11.2012 do zaplatenia, vo vySke
8,75% rocne zo sumy 728,46 eura odo dfia 15.12.2012 do zaplatenia, vo vy3ke 8,75% ro¢ne zo sumy
728,46 eura odo dfia 15.01.2013 do zaplatenia, vo vySke 5% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dna
15.02.2013 do zaplatenia, vo vyske 5% rone zo sumy 728,46 eura odo diha 15.03.2013 do zaplatenia,
vo vySke 5% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.04.2013 do zaplatenia, vo vySke 5% ro€ne zo
sumy 728,46 eura odo dfia 15.05.2013 do zaplatenia, vo vySke 5% ro€ne zo sumy 728,46 eura odo dia
15.06.2013 do zaplatenia, vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo dia 15.07.2013 do zaplatenia,
vo vy3ke 5,5% rone zo sumy 728,46 eura odo dfia 15.08.2013 do zaplatenia, vo vyske 5,5% ro¢ne
zo sumy 728,46 eura odo dha 15.09.2013 do zaplatenia, vo vySke 5,5% ro¢ne zo sumy 728,46 eura
odo dna 15.10.2013 do zaplatenia, vo vySke 5,25% ro&ne zo sumy 728,46 eura odo dfa 15.11.2013
do zaplatenia, vo vyske 5,25% ro¢ne zo sumy 728,46 eura odo dna 15.12.2013 do zaplatenia, do 3 dni
odo dna pravoplatnosti rozsudku

4. Dopifiacim rozsudkom zo dfia 13.6.2018, sp. zn. 20Cpr/1/2012, narok Zalobkyne na nahradu $kody
vo vySke 7.000,- eur vylugil na samostatné konanie.

5. Zalovana s podanou Zalobou na nahradu $kody nesthlasila. Vo vyjadreni k navrhu uviedla, Ze narok
povazuje za neurcity, kedZe absentuje jeho riadne zdévodnenie a preukazanie, nehovoriac uz o absencii
¢o i len samotného spdsobu vydislenia uplatiiovanej sumy naroku. NavySe, ak by bol uplatneny narok
aj dévodny, bol by uz aj premi¢any. Zalovana vzniesla namietku premlania uplatneného naroku. Dalej
uviedla, Ze Zalobkyha bola v sidnom konani vedenom na prvoinstanénom Okresnom sude PreSov pod
sp. zn. 13Cpr/6/2012 pravoplatne priznana nahrada mzdy z neplatného skon&enia pracovného pomeru
Zalobkyne u Zalovanej a akékolvek dalSie uplatiiované naroky z titulu nahrady udajnej Skody povaZzuje
Zalovana za neopravnené a nedévodné. Zalovana ma za to, ze zakon &. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace
v prislusnom zneni, exaktne stanovuje naroky vyplyvajuce z neplatného skon&enia pracovného pomeru,
pri¢om ich rozSirovanie, resp. kombinovanie s inymi druhmi narokov povazuje za nedévodné.

6. Zalobkynia vo vyjadreni zo diia 17.1.2019 poukazala na &lanok 9 Zakonnika prace a ustanovenie § 17
ods. 3 Zakonnika prace. Pracovnopravna teéria opakovane zdérazfiuje ochrannu funkciu pracovného
prava. Ochrana slab$ej strany je stale zakladnym a najdélezitejSim ciefom sledovanym pracovnym
pravom, vo svojej podstate ide o raison d'etre (zmysel existencie) samotného pracovnopravneho
kédexu a nadvazujucej pravnej upravy. Zakonnik prace zakotvuje zvy3enu ochranu zamestnanca v
pripade neplatnosti pravneho ukonu. Nasledkom neplatnosti pravnych ukonov mozno zalozit' nielen



pracovnopravnu, ale aj administrativhopravnu &i trestnopravnu zodpovednost. Neplatnost pravneho
Ukonu v pracovnom prave mbze byt zaroverni zakladom pre vznik naroku na nahradu Skody (§ 17
ods. 3 Zakonnika prace). Zamestnavatel zodpoveda za Skody spdsobené zamestnancovi protipravnym
konani. Ide o objektivnu a bezvyhradnu zodpovednost, ktora sa uplatiiuje vtedy, ak nie su dané vSetky
potrebné zakonné predpoklady na osobitni zodpovednost zamestnavatela. Zakonnik prace nepripusta
ani exkulpaciu ani liberaciu zamestnavatela. Pravny narok zamestnanca na nahradu Skody vyplyva
expressis verbis z pozitivneho prava - Zakonnika prace. Neplatnym okamzitym skon&enim pracovného
pomeru (neplatnym jednostrannym pravnym ukonom), ktoré pravoplatne konstatoval Okresny sud
Predov rozsudkom €. k. 11C/79/2010-299 zo diia 19.01.2011 a Krajsky sud v PreSove rozsudkom &. k.
2CoPr/21/2012-360 zo dfia 25.09.2013, sa Zalovana zaroven dopustila protipravneho konania pri plneni
pracovnych uloh, alebo v priamej suvislosti s nim, kedZe porusila prislusné ustanovenia Zakonnika
prace upravujuce skon&enie pracovného pomeru. V pri€innej suvislosti s neplatnostou okamzitého
skon&enim pracovného pomeru Zalovanou v zmysle § 17 ods. 3 Zakonnika prace ako aj protipravnostou
konania Zalovanej v zmysle § 192 ods. 1 Zakonnika prace vznikla majetkova ujma vyvstavajuca z
neuhradenych odvodov za obdobie odo dfia doru€enia neplatného okamzitého skoncenia pracovného
pomeru (09.02.2010) az do dfia platného skon&enia pracovného pomeru dohodou (30.04.2015) a
zo straty na nemocenskych davkach pri do€asnej pracovnej neschopnosti z dévodov neuhradzania
odvodov zamestnavatefom.

7. V podani zo dna 7.5.2019 Zalobkyna Specifikovala narok, ked uviedla, Ze sa domaha priznania
naroku na nahradu skody za obdobie od 18.07.2013 do 30.04.2015 (vratane), kedy bola po&as trvania
pracovného pomeru doCasne pracovne neschopna. Neplatnym okamzitym skonéenim pracovného
pomeru (neplatnym jednostrannym pravnym ukonom), ktoré pravoplatne konstatoval Okresny sud
Predov rozsudkom &. k. 11C/79/2010-299 zo drfia 19.01.2011 a Krajsky sud v PreSove rozsudkom
€. k. 2CoPr/21/2012-360 zo dna 25.09.2013, sa Zalovana dopustila protipravneho konania pri plneni
pracovnych uloh, alebo v priamej suvislosti s nim, kedZe porusila prislusné ustanovenia Zakonnika
prace upravujuce skoncenie pracovného pomeru. V pri€innej suvislosti s neplatnostou okamzitého
skonCenia pracovného pomeru vznikla Zalobkyni majetkova ujma vyvstavajuca z neuhradenych odvodov
za obdobie odo dfa doru€enia neplatného okamzitého skoncenia pracovného pomeru (09.02.2010)
a zo straty na nemocenskych davkach pri do€asnej pracovnej neschopnosti z dévodov neuhradzania
odvodov zamestnavatelom. V ddsledku protipravneho stavu vyvolaného Zalovanou (neplatné skon&enie
pracovného pomeru a neodvadzanie zakonného poistného so strany Zalovanej), bola Zalobkyna
poskodena na naroku z oblasti socialneho zabezpecenia (narok na nemocensku davku), ktory jej nebol
Socialnou poistoviiou vyplateny v situacii ked u nej nastala socialna udalost’ (praceneschopnost).

8. Podanim zo dfia 22.10.2019 zobral Zalobkyfia Zalobu spat v Casti zaplatenia 2.349,10 eura. V
predmetnom podani vymedzila narok tak, Zze v désledku protipravneho stavu vyvolaného Zalovanou
(neplatné skoncenie pracovného pomeru a neodvadzanie zakonného poistného so strany Zalovanej)
bola Zalobkynia poSkodena na naroku z oblasti socidlneho zabezpe€enia (narok na nemocensku
davku), ktory jej nebol Socialnou poistoviiou vyplateny v situacii ked u nej nastala socialna udalost
(praceneschopnost). Znalecky posudok obsahuje exaktné vycislenie Skody, ktora vznikla Zalobkyni
nevyplatenim nemocenskych davok vztahujucich sa k obdobiu od 18.07.2013 do 30.04.2015, kedy
bola Zalobkyria do€asne pracovne neschopna v ramci trvania pracovného pomeru u zamestnavatela -
Zalovane;.

9. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy stav:

10. Zalobkyna pracovala pre Zalovanu na zaklade pracovnej zmluvy zo diia 31.7.2003 ako regionalny
obchodny zastupca. Mzda bola dohodnuta vo vyske 8.000,- Sk po dobu troch mesiacov a dalej zaru¢ena
minimalna mzda a provizna odmena zavisla od uhradeného poistného.

11. Listom zo dha 4.2.2010 Zalovana okamzite skonc€ila pracovny pomer so Zalobkyrfiou podfa §
68 Zakonnika prace z dévodu zavazného poruSenia pracovnej discipliny. Listom zo dna 15.2.2010
prostrednictvom pravneho zastupcu, ozndmila Zalobkyha Zalovanej, Ze nesuhlasi s okamzitym
skon&enim pracovného pomeru a Ziada o pridefovanie prace podla pracovnej zmluvy. Rozsudkom
Okresného sudu PreSov zo dfa 19.1.2011, sp. zn. 11C/79/2010 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
PreSove zo dia 25.9.2013, sp. zn. 2CoPr/21/2012 sud urcil, ze okamzité skonCenie pracovného pomeru
Zalovanym zo dfia 4.2.2010, ktoré bolo doru€ené zalobkyni dfia 9.2.2010 je neplatné a pracovny pomer



trva nadalej. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 25.11.2013. Rozsudkom zo dia 15.12.2014 sud
zaviazal Zalovanu zaplatit' Zalobkyni nahradu mzdy vo vySke 33.156,76 eura spolu s prisluSenstvom.

12. Dia 1.4.2015 bola medzi Zalovanou a Zalobkyriou uzavreta dohoda o skon&eni pracovného pomeru
ku driu 30.4.2015. z potvrdenia o zamestnani vyplyva, Zze Zalobkyna bola od 18.7.2013 do 30.4.2015
praceneschopna.

13. Z potvrdenia zo dfia 3.3.2010 (€.I. 42) a mailovej komunikacie (&.1. 40) vyplyva, Ze u zalobkyne doslo
k zaniku poistenia.

14. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll zo dia 16.4.2019, &.k. 61Cpr/10/2018 - 178 sud zamietol
Zalobu Zalobkyne, ktorou sa domahala nahrady mzdy za obdobie od 25.11.2013 do 30.4.2015.

15. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

16. Podla ust. § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktora spdsobil
porusenim pravnej povinnosti.

17. Podfa § 30 zakona €. 461/2003 Z.z., o socialnom poisteni, Zamestnanec ma narok na nemocensku
davku, ak

a) splnil podmienky ustanovené na vznik naroku na nemocensku davku pocas trvania nemocenského
poistenia alebo po jeho zaniku v ochrannej lehote a

b) nema prijem, ktory sa povaZuje za vymeriavaci zaklad podfa § 138 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2003/461/20190901>, okrem prijmu, ktory sa poskytuje z iného dbévodu, nez
za vykonanu pracu, za obdobie trvania dévodu na poskytnutie nemocenskej davky uvedeného v §
33 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2003/461/20190901>, § 39 ods. 1 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2003/461/20190901>, § 48 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2003/461/20190901> a § 49 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/Zz/2003/461/20190901>.

18. Podla § 31 ods. 1 zakona ¢&. 461/2003 Z.z., o socialnom poisteni, povinne nemocensky poistena
samostatne zarobkovo ¢inna osoba a dobrovolne nemocensky poistena osoba maju narok na
nemocensku davku, ak tento zdkon neustanovuje inak, ak

a) splnili podmienky ustanovené na vznik naroku na nemocensku davku poc&as trvania nemocenského
poistenia a

b) zaplatili poistné na nemocenské poistenie najneskér v posledny den kalendarneho mesiaca, v ktorom
vznikol dévod na poskytnutie nemocenskej davky, za obdobie od prvého vzniku nemocenského poistenia
povinne nemocensky poistenej samostatne zarobkovo €innej osoby a dobrovolne nemocensky poistene;j
osoby do konca kalendarneho mesiaca predchadzajuceho kalendarnemu mesiacu, v ktorom vznikol
dovod na poskytnutie nemocenskej davky, najviac za obdobie poslednych pat rokov predchadzajucich
kalenddrnemu mesiacu, v ktorom vznikol dévod na poskytnutie nemocenskej davky; podmienka
zaplatenia poistného na nemocenské poistenie sa povaZuje za splnenu, ak suma diZného poistného na
nemocenské poistenie je v Uhrne niz8ia ako 5 eur.

19. Podla § 145 ods. 2 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,,CSP*), ak je
Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciasto€nom spatvzati Zaloby rozhodne sud
v rozhodnuti vo veci same;j.

20. Podla § 146 ods. CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

21. KedZe Zzalobkyria zobrala Zalobu spat’ v &asti zaplatenia 2.349,10 eura a Zalovana so spatvzatim
suhlasila, sud konanie o zaplatenie sumy 2.349,10 eura v zmysle vy3Sie citovaného ustanovenia zastavil.

22. Predmetom konania zostalo rozhodnut o ndhrade Skody vo vySke 4.650,90 eura.



23. Vykonanym dokazovanim hodnotiac dbkazy jednotlivo i vo vzajomnej suvislosti sud dospel k zaveru,
Ze Zaloba nie je dévodna.

24. Predpokladom na UspesSné uplatnenie naroku na nahradu Skody je preukazanie porusenia pravnej
povinnosti, vzniku Skody a pri€innej suvislosti medzi konanim alebo opomenutim (porudenie pravne;j
povinnosti) a nasledkom (vzniknutou $kodou). Skoda ani porusenie pravnej povinnosti este nezakladaju
zodpovednost za Skodu a tomu korelujuce pravo na jej nahradu. Pri€inna suvislost musi byt nielen
tvrdena (domnela), ale musi byt bezpe€ne preukazana, pricom povinnost tvrdenia, bremeno tvrdenia,
dbkazna povinnost a dokazné bremeno, tykajuce sa pri€innej suvislosti v civilnom procese, zataZuje
v zasade tu stranu, ktorej tvrdenie ma byt preukazané, teda poSkodeného. Vztah medzi pri¢inou a
jej nasledkom musi byt pritom bezpeéne preukazany a bezprostredny. O vztah priinnej suvislosti
(kauzalny nexus) ide totiz vtedy, ak je medzi protipravnym konanim Skodcu a vznikom Skody vztah
priciny a nasledku. Ak bola pri€inou vzniku 8kody ind skutoénost, zodpovednost za Skodu nevznikne.
Otazka pricinnej suvislosti nie je otazkou pravnou, ide o skutkovu otédzku, ktorda moze byt rieSena len
v konkrétnych suvislostiach. Pri zistovani pri€innej suvislosti je treba Skodu izolovat zo vSeobecnych
suvislosti a skumat, ktora pri€ina ju vyvolala a je rozhodujuca iba vecna suvislost pri€iny a nasledku. Je
teda ulohou poSkodeného (Zzalobkyne) v spore preukazat protipravnost konania a $kodu, ale zaroven i
skuto&nost' Ze medzi tymito predpokladmi je vztah pri€innej suvislosti.

25. V predmetnej veci Zalobkyha v poslednom vyjadreni zo dfia 22.10.2019, ktorym zobrala Zalobu
CiastoCne spat, vymedzila svoj narok na nahradu Skody tak, Ze Skoda vznikla Zalobkyni nevyplatenim
nemocenskych davok vztahujucich sa k obdobiu od 18.07.2013 do 30.04.2015, kedy bola Zalobkyria
docasne pracovne neschopna v ramci trvania pracovného pomeru u zamestnavatela - zalovanej. Ako
uz bolo vy$Sie uvedené predpokladom na uspesné uplatnenie naroku na nahradu Skody je preukazanie
poruSenia pravnej povinnosti, vzniku Skody a pri¢innej suvislosti medzi konanim alebo opomenutim
(porusenie pravnej povinnosti) a nasledkom (vzniknutou Skodou). Tieto predpoklady su stanovené
kumulativhe a v pripade nesplnenia €o i len jednej z nich nie je dana tato zodpovednost. Sud sa
v danom pripade stotoznil so Zalovanou, Ze v predmetnej veci absentuje priinna suvislost medzi
tvrdenym poruSenim povinnosti zo strany Zalovanej a vznikom Skody. V danom pripade neplatné
skoné&enie pracovného pomeru nie je ddvodom na vznik Skody na strane Zalobkyne, ktora mala spocivat
v nevyplateni nemocenskych davok. Tym, Ze sud rozhodol o neplatnosti skonenia pracovného pomeru,
poistenie Zalobkyne nadalej trvalo a skon¢ilo diiom, kedy pracovny pomer medzi stranami skongil platne,
tj. 30.4.2015. Ak zalovana za obdobie 18.7.2013 do 30.4.2015 neplatila nemocenské poistenie, tak
uvedena skutoCnost nema vplyv na vyplatenie nemocenskych davok, kedze zaplatenie poistného je
predpokladom na nemocensku davku iba pri povinne nemocensky poistenej samostatne zarobkovo
¢innej osoby a dobrovolne nemocensky poistenej osoby v zmysle § 31 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z.z., o
socialnom poisteni. Z vy$Sie uvedeného teda vyplyva, Ze ak Zalobkyna bola v ¢ase trvania pracovného
pomeru praceneschopna a splnila predpoklady na nemocensku davku, mala si narok uplatnit’ v Socialne;j
poistovne. Ak tak neurobila a vznikla jej Skoda, tato Skoda nie je v pri€innej suvislosti s neplatnym
skon&enim pracovného pomeru a ani s neplatenim nemocenského poistenia zo strany Zalovanej. Sud
teda dospel k zaveru, Ze v danom pripade nebola dana pri¢inna suvislost medzi porusenim povinnosti
zo strany zalovanej a vznikom Skody na strane Zalobkyne. KedZe neboli spinené podmienky vzniku
zodpovednosti za Skodu, sud zalobu zamietol.

26. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP, podfa ktorého sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci v spojeni s § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého ak strana
procesne zavinila zastavenie konania sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zalobkyria zobrala
Zalobu v Casti zaplatenia sumy 2.349,10 eura, a preto v tejto €asti zavinila zastavenie konania a vo
zvy$nej Sasti bola nelspesna. Zalovana mala v konani plny Uspech, a preto jej sud priznal narok na
nahradu trov konania v rozsahu 100%. Existencia dévodov pre vynimo¢&né nepriznanie nahrady trov
konania v zmysle § 257 CSP zo spisu nevyplynula. O vySke nahrady trov konania bude po pravoplatnosti
rozhodnutia rozhodnuté samostatnym uznesenim.

27. Podla § 164 CSP, ak sud neurobi iné vhodné opatrenia, méZe konanie prerusit, ak prebieha sudne
alebo spravne konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktora mdéze mat' vyznam pre rozhodnutie sudu, alebo
ak sud dal na také konanie podnet.



28. V priebehu konania zalovana navrhla prerusit konanie do skonéenia dovolacieho konania proti
rozsudku 6CoPr/2/2018 a pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude Bratislava
Il pod sp. zn. 61Cpr/10/2018. Sud tento navrh zamietol, kedZe nie je dévod na preruenie konania,
nakolko v predmetnom dovolacom konani a ani v konani na okresnom sude Bratislava lll sa nerieSi
otazka predbezna, ktora ma vyznam pre dany spor.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku II. aZ IV. rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia pisomne
na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov
tak, aby jeden zostal na sude a kaZda zo stran dostala jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z iradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



