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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dna 27. novembra 2019 v Malackach, takto

rozhodol:

Obvineny:
V. Q., narodeny XX. Z. XXXX v S., trvale bydliskom N., prechodne ¢&. d. XXX, XXX XX N.,
sa uznava vinnym, ze

1) obvineny v €ase o cca 22.00 h presne nezisteného drna mesiaca august 2018, pravdepodobne dna
20.08.2018 v N., €. d. XXX prekonal oplotenie pozemku o vySke 2,0 m, nasledne nezistenym spdsobom
vnikol do domu, kde odcudzil 1 ks laserova vodovaha zn. Bosch v hodnote 80,90 €, 1 ks detektor
kovu v hodnote 122,57 €, 1 ks d6za od €aju Pickwick s obsahom: mince Ceskoslovenské 26 ks, polské
Zloté 15 ks, rumunské Bani 12 ks, Slovenské koruny 5 ks, rakusky Schiling 1 ks. talianska Lira 1 ks,
mince Nemecko 1 ks, mince Francuzsko 8 ks, celkovo v hodnote 0,50 €, ¢im poskodenému Y. Z., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom N. €. XXX spdsobil Skodu na ukradnutych veciach vo vySke 203,97 €,

2) v presne nezistenych ¢asoch od cca 16.30 h dria 25.08.2018 do cca 14.30 h dna 29.08.2018 v
rodinnom dome v N., €. d. XXX nezistenym spdsobom prekonal oplotenie pozemku vo vySke 2,0 m,
nasledne nezistenym predmetom a spdsobom vybral sklo z okna garaze, vnikol do priestoru garaze,
odkial otvorom vyburanym v stene vnikol do domu. kde odcudzil 1 ks sklokeramicka doska v hodnote
150,- €, 1 kuchynsky drez s pracovnou doskou v hodnote 75,- €, 1 ks umyvadlo keramické v hodnote
45,- €, 1 ks vodovodna batéria v retro Style v hodnote 70,- €, 4 ks radiatorov bielej farby v hodnote 430,-
€, 1 ks naramok z bieleho zlata s platni¢kou v hodnote 150,- €, 1 ks herna konzola Nintendo Wii-u v
hodnote 250,- €, 12 ks neznamych hier ku konzole v hodnote 300,- €, 1 ks elektron zn. BMW R16 5-
cipovy v hodnote 800,- €, 2 ks rolky IPA v hodnote 37,57 €, 40 ks betdénovych obrubnikov v hodnote
110,40 €, dalej z vraku vozidla na dvore predmetného domu odcudzil 1 ks riadiaca jednotka na MV BMW
3-rada, r. v. 2006 v hodnote 2.000,- €, ¢im poSkodenému Y. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. €.
XXX spbsobil Skodu na ukradnutych veciach vo vyske 4.417,97 € a Skodu posSkodenim interiérovych
vostinovych dveri a 2 ks cylindrickych vloziek Skodu vo vyske 140,- €,

a celkovym konanim spdsobil Skodu poskodenému Y. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. & XXX
kradezou vo vySke 4.621,94 eur a poSkodenim vo vyske 140,- €,

teda
neopravnene si prisvojil cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vacsiu Skodu a zaroven

neopravnene vnikol do obydlia iného a tohto Cinu sa dopustil zavaznejSim spdsobom konania -
vlamanim,



¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Trestného zdkona v zneni u¢innom od 01.
augusta 2019 v subehu s pre¢inom porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Trestného zakona v zneni u¢innom od 01. augusta 2019 s poukazom na § 138 pism. e) Trestného
zakona v zneni u€innom od 01. augusta 2019.

Zatosamu
uklada

podfa § 194 ods. 2 Trestného zakona v zneni u€innom od 01. augusta 2019 s poukazom na § 37 pism. h)
Trestného zékona v zneni u€innom od 01. augusta 2019, § 38 ods. 4 Trestného zékona v zneni u¢innom
od 01. augusta 2019, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona v zneni u¢innom od 01. augusta 2019
v spojeni s § 41 ods. 1 Trestného zakona v zneni u€innom od 01. augusta 2019, suhrnny trest odratia
slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zdkona v zneni u€innom od 01. augusta 2019 s poukazom na § 49
ods. 1 pism. a) Trestného zakona v zneni u€innom od 01. augusta 2019 sa obvinenému vykon trestu
odnatia slobody podmiene¢ne odklada a zarovern sa mu uklada probaény dohlad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona v zneni u¢innom od 01. augusta 2019 sa obvinenému urluje
skusobna doba vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zékona v zneni u¢innom od 01. augusta 2019 v spojeni s § 51 ods. 4
pism. d) Trestného zakona v zneni u¢innom od 01. augusta 2019 sud obvinenému uklada povinnost
spocivajuci v prikaze nahradit v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona v zneni u€innom od 01. augusta 2019 sud zruSuje vyrok
o treste, ktory bol obvinenému uloZeny v trestnom rozkaze Okresného sudu Malacky zo 30. septembra
2019, sp. zn. 3T/28/2019, pravoplatnom dfa 09. novembra 2019, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v zneni u¢innom od 01. augusta 2019 sa uklada trest
prepadnutia veci, a to:

- 1 ks ruéna baterka Cervenej farby,

- 1 ks zelezné pacidlo.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zdkona v zneni u¢innom od 01. augusta 2019 sa vlastnikom prepadnute;j
veci stava stat.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenému uklada povinnost nahradit poskodenému Y. Z.,
nar. XX. Z. XXXX v S., trvale bydliskom &. d. XXX, XXX XX N., Skodu vo vySke 4.562,97 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodeného Y. Z. so zvySkom naroku na nahradu Skody
odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).



Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfa § 289
ods. 5 (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu&astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu&astnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbésledku vzatia odporu opravnenou
osobou spéat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny u&inok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mdzZe posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoru€i niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



