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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV, samosudkyrfiou JUDr. Janou Grendarovou, na hlavhom pojednavani
konanom dia 27. novembra 2019 v Bratislave

rozhodol:

obzalovany W. N. : nar. XX XX.XXXX v Z., trvale bytom Z.,  t. &. vo vézbe v Ustave na vykon vézby
Bratislava od
27.jula 2019

uznava sa za vinného, zZe

dna 27. jula 2019 v Case o 21:24 hod. v Bratislave, na Saratovskej ulici, v smere do Karlovej vsi, v
blizkosti elektrickovej zastavky Pri krizi viedol v favom jazdnom pruhu osobné motorové vozidlo znacky
Toyota Corolla, modrej farby evidenéné cislo vozidla: M. XXXDD, pri€om bol z dévodu
jazdy neprimeranou rychlostou zastavovany prisluSnikom Policajného zboru poskodenym B.. W. N.
vykonavajucim dohfad na bezpeénostou a plynulostou cestnej premavky ako €len policajnej hliadky
Obvodného oddelenia Policajného zboru Dubravka s volacim znakom Dusik 106 a
ktory obvineného zacal zastavovat, ked sa vozidlo obvineného nachadzalo vo vzdialenosti priblizne
60 - 70 metrov od poSkodeného tak, Ze svietidlom vyzarujucim svetlo Cervenej farby pohyboval v
hornom polkruhu, avSak obvineny pokyn poSkodeného na zastavenie vozidla nereSpektoval a umyselne
nasmeroval motorové vozidlo na poSkodeného B..W. N., v désledku ¢oho musel poSkodeny usko it
z miesta, z ktorého zastavoval vozidlo do druhého jazdného pruhu, aby sa tak vyhol zrazke s vozidlom
a nasledne obzalovany pokraCoval dalej vjazde, pri€om bol pred Obchodny dom Saratov zastaveny
hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru Dubravka pod volacim znakom Dusik 132, a obvineny
motorové vozidlo viedol ako vodi€ s hladinou alkoholu vdychu 0,93 mg/l a aj napriek tomu, Ze trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T 155/2015, zo dfia 16. septembra 2015, pravoplatny
dnia 16. septembra 2015 mu bol ulozeny, okrem iného zakaz €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu na dozivotie.

Teda

-pouzil nasilie v umysle pbsobit na vykon pravomoci verejného Cinitefaa spachal uvedeny €in
zavaznejSim spésobom konania (so zbrariou)

-maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval Cinnost, na ktoru sa vztahovalo rozhodnutie
sudu o zékaze Cinnosti

-vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku

¢im spachal

zlo€in Utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona v spojeni
s § 138 pism. a) Trestného zakona v subehu s pre¢inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla



§ 289 ods. 1 Trestného zakona a pre€inom marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. d/ Trestného zakona a za to sa

odsudzuje:
Podla § 323 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 4, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/,
m/, § 41 ods. 1, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 per analogiam Trestného zakona na uhrnny trest odniatia

slobody v trvani 4 (8tyri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa na vykon trestu odiiatia slobody z ara
d uje do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona sa obzalovanému uklada ochranné protialkoholické lieenie
ambulantnou formou.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2, veta prva Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo takyto prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, méze
sa vyhotovit' zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje oddvodnenie, pretoze po vyhlaseni
rozsudku sa obZalovany a prokurator vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Krajsky sud v
Bratislave prostrednictvom tunajSieho sudu.



