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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢€ovcika a sudcov JUDr.
Miroslava Osifa a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na verejnom zasadnuti konanom dfia 28.
novembra 2019, v trestnej veci proti obzalovanému B. G., pre preCin podla § 278 ods.1 Tr. zak., o
odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu TrebiSov zo dfia 12.3.2019 sp.zn. 5T/73/2018
takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr.por. zami e ta odvolanie obzalovaného B. G..
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Trebidov zo diia 12.3.2019 sp.zn. 5T/73/2018 bol obZalovany B. G. uznany
za vinného zo spachania precinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods.1 Tr.zak., ktory mal
spachat tak, ze

ako samostatne zarobkovo €inna osoba, vykonavajuca podnikatelsku €innost’ pod obchodnym menom
B. G. - 0. U. B. Q. Z,, s miestom podnikania A., ulica I. XXX/XX, ICO: XX XXX XXX, za mesiac jun
2014 az jun 2015 a august 2015 az oktéber 2017 napriek tomu, Ze mu v zmysle zakona &. 461/2003
Z. z. 0 socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov, vznikla povinnost’ zaplatit’ poistné na socialne
poistenie, nezaplatil A. O. E. splatné poistné na socialne poistenie spolu za uvedené mesiace v rozsahu
5.367,39 €.

Bol mu za to uloZeny podfa § 278 ods.1, § 36 pism.h/, § 37 pism.m/, § 38 ods.2 a § 53 ods.1 Tr.zak.
trest domaceho vazenia vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 53 ods.2 Tr.zak. po dobu vykonu trestu doméceho vazenia je obZalovany povinny zdrZiavat sa
vo svojom obydli na adrese prechodného bydliska C. - B., O. XXXX/X Z. K. C.. XX G. T.. O., okrem
dochadzky na lekarske vySetrenia a kontroly v pracovnych dfioch, a to v pondelok, v stredu a v piatok
v ¢ase medzi 09.00 a 12.00 hod.

Proti tomuto rozsudku, po jeho vyhlaseni a poueni o opravnom prostriedku, obZalovany do zapisnice
o hlavhom pojednavani zahlasil odvolanie, ktoré nasledne aj pisomne odévodnil. V dévodoch svojho
odvolania uviedol, Ze nemal Ziaden umysel spachat’ skutok, ktory sa mu kladie za vinu, pretoze v obdobi,
ktoré sa mu kladie za vinu, bol a aj v su€asnej dobe je vo velmi zlej finanénej situacii, lebo jeho finanéné
vydavky presahovali a v su€asnej dobe presahuju jeho mesaény prijem. Je nemajetny a zadlZzeny
invalidny doéchodca, ktory si denne picha inzulin, a preto bol ku dfiu 11.5.2018 nuteny ukoncit’ svoju
podnikatel'sku &innost a podat’ navrh na osobny bankrot, pri€om Okresny sud KoSice | vydal rozhodnutie,
ktorym ho zbavil vSetkych dlhov a ktoré mozu byt uspokojené iba v konkurze. Podla jeho nazoru ulozeny
trest je neprimerany.



Na podklade odvolania obZalovaného krajsky sud podla § 317 ods.1 Tr.por. preskumal zakonnost' a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie obZalovaného je nedévodné.

Okresny sud vykonal dokazovanie na hlavhom pojednavani v potrebnom a dostatoénom rozsahu,
dokazy jak jednotlivo, tak aj vo vzajomnom suhrne spravne vyhodnotil a dospel tak k uplnym skutkovym,
ako aj pravnym zaverom.

Krajsky sud po preskumani obsahu jednotlivych dékazov zistil, Ze skutok ustaleny v rozsudku okresného
sudu sa stal spésobom a v rozsahu, ako to bolo uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia a tento
skutok spachal obZalovany B. G.. Ani po preskimani namietok zo strany obzalovaného, ako aj obsahu
jednotlivych dbkazov krajsky sud v danom pripade nezistil Ziadne také okolnosti, ktoré by uvedeny
skutkovy zaver okresného sudu spochybriovali.

Okresny sud v dévodoch svojho rozhodnutia podrobne a so znalostou veci uviedol, na zaklade
akych dékazov dospel k zaveru o vine a taktiez ako sa vysporiadal s obhajobou obzalovaného. Z
tychto dbkazov je zrejmé, Ze obzalovany v lehotach splatnosti poistného za jednotlivé mesiace v
Zalovanom obdobi mal dostatok prostriedkov na to, aby uhradil jednotlivé mesacné poistné, Co je
zakonnou povinnostou, ktora vyplyva zo zdkona o socialnom poisteni. ObZalovany sa neméze vyhovarat
na tu skutoCnost, Ze jeho spdsobilost’ splatit’ poistné vyplyvala z jeho nesolventnosti, pretoZe tuto
nesolventnost’ vyvolal sam obZalovany, ked uhradzal naklady na svoje Zivobytie, ktoré mal zniZit tak,
aby mohol plnit svoju zakonnu povinnost' a vyhnut sa tak trestnej zodpovednosti.

Nepochybil okresny sud ani pri pravnej kvalifikacii konania obzalovaného, pokial jeho konanie
kvalifikoval ako predin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods.1 Tr.zak., pretoZe tento vo va¢som
rozsahu nezaplatil splatné poistné na socialne poistenie.

V stlade so zakonom je aj vyrok o ulozenom treste, ktory spifia vdetky zakonné kritéria uréuje vysku,
ako aj druh trestu majuc na zreteli osobu obZalovaného, jeho doteraj$i spdsob Zivota, ako aj moznosti
jeho napravy. Tento trest zo strany okresného sudu spravne zohfadnil zdravotny stav obzalovaného,
ktory by zrejme neumoZziioval vykon iného druhu trestu a jeho pobyt v domacom véazeni fakticky nebude
nejakym vaznejSim spésobom zasahovat do jeho spdsobu Zivota.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



