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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou vo veci starostlivosti sudu o mal. R. L., nar. XX XX.XXXX v Z.,
mal. M. L., nar. XX XX XXXX v Z. 1. Z. a mal. W. L., nar. XX XX.XXXX v Z. |. Z., zastupenymi koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou,
deti rodiCov: matky F. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom N. XX/XX, Z. I. Z., t. €. k I. €. XXX/XX, Statnej
obcianky SR a otca L. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. XXX/XX, Z. I.., §tatneho ob¢ana SR, za
ucasti Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Mal. deti R. L., nar. X.X.XXXX, mal. M. L., nar. XX.X.XXXX a mal. W. L., nar. XX.X.XXXX, sa ponechavaju
pocas trvania vychovného opatrenia v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Orchidea, n. o., prevadzka
Krizové stredisko, Skultétyho 246/9, Bo$any a nariaduje sa im vychovné opatrenie - pobyt v zariadeni
Centra pre deti a rodiny Orchidea, n. o., prevadzka Krizové stredisko, Skultétyho 246/9, Bo$any, za
ucelom zabezpedenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov mal. deti a to v trvani najviac 6 mesiacov
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

ZruSuje saneodkladné opatrenie Okresného sudu Banovce nad Bebravou nariadené uznesenim
¢.k. 1P/89/2019-21 zo dria 10.9.2019 pravoplatného dna 28.09.2019.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 03.09.2019 bol Okresnému sidu Banovce nad Bebravou dorugeny podnet Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sa domahal, aby nad mal. detmi - R. L., nar. XX XX.XXXX, M. L., nar. XX.XX.XXXX a
W. L., nar. XX.XX.XXXX bolo nariadené vychovné opatrenie a to pobyt v zariadeni najdlhsie v trvani 6
mesiacov na zabezpec€enie odbornej pomoci mal. detom a zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych
pomerov mal. deti.

2. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 1P/89/2019 - 21 zo diia 10.09.2019,
pravoplatnym dnia 28.09.2019 a vykonatefnym dfa 10.09.2019, bolo zacaté konanie bez navrhu o
nariadenie vychovného opatrenia nad mal. detmi : R. L., nar. XX XX XXXX v Z. |. Z., M. L., nar.
XXXXXXXX v Z. I. Z. a W. L., nar. XX. XX XXXX v Z. |l... Zaroveri sud neodkladnym opatrenim mal.
deti doCasne odinal z osobnej starostlivosti matky mal. deti a nariadil im pobyt v zariadeni: Centrum pre
deti a rodiny Orchidea, n. 0. Necpalska 32, Prievidza, prevadzka Krizové stredisko, Skultétyho 246/9,
Bosany najdlhsie v trvani 6 (Sest) mesiacov na zabezpecenie upravy rodinnych a socidlnych pomerov
u mal. deti.

3. V uvedenej veci sud urcil termin pojednavania na 28.11.2019 a na nariadeny termin pojednavania sa
dostavil otec mal. deti, zastupca kolizneho opatrovnika a prokurator Okresnej prokuratury, matka mal.



deti sa nedostavila, doru€enie mala riadne vykazané a svoju neucast neospravedinila. Okresny sud v
sulade s § 180 Civilného sporového poriadku pojednaval a rozhodol v nepritomnosti matky mal. deti.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom otca mal. deti, oboznamil vyjadrenie kolizneho opatrovnika,
prokuratora Okresnej prokuratury, podnet, uznesenie o neodkladnom opatreni, spravu kolizneho
opatrovnika, lustraciu registra priestupkov, lustraciu v socialnej poistovni, spravu byvalého
zamestnavatela matky, spravu UPSVaR, spravu Mesta Z., pripojené spisy Okresného sidu Banovce
nad Bebravou sp. zn. 3P/81/2019, 1P/34/2018 a ostatny spisovy material a z vykonaného dokazovania
sud zistil nasledovny skutkovy stav veci:

5. Okresny sud Banovce nad Bebravou rozsudkom &. k. 1P/54/2014 - 63 zo dna 16.10.2014,
pravoplatnym dfia 23.10.2014 manzelstvo rodi¢ov mal. deti rozviedol, ohfadom mal. deti bola schvalena
dohoda rodi€ov, mal. deti boli na &as po rozvode zverené do osobne;j starostlivosti matky a otcovi bola
uréena vyzivovacia povinnost vo&i mal. detom v minimalnom rozsahu. Nad vychovou mal. R. L., nar.
XX XX XXXX, mal. M. L., nar. XX.XX.XXXX a mal. W. L., nar. XX.XX.XXXX, bolo uréené vychovné
opatrenie - dohlad.

6. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 1P/95/2017 - 76 zo dna 09.10.2017,
pravoplatnym 18.10.2017 boli mal. deti odfiaté z osobnej starostlivosti rodiCov a zaroveri im bol
nariadeny pobyt v zariadeni: Detské mestecko, Na dolinach 27, 911 01 Trendin - Zlatovce, najdihSie v
trvani 6 (Sest) mesiacov na zabezpeclenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov mal. deti. Tym doSlo
k zmene rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 1P/54/2014 - 63 zo dna 16.10.2014,
pravoplatny dfia 23.10.2014, v €asti uloZzenia vychovného opatrenia - dohfadu, na €as nariadenia pobytu
mal. deti v zariadeni Detské meste€ko, Na dolinach 27, 911 01 Trencin - Zlatovce.

7. Otec mal. deti na pojednavani uviedol, Ze ma zaujem o zabezpec€ovanie starostlivosti o mal. deti, chce
si zohnat pracu a vhodné priestory na byvanie. Co sa tyka matky mal. deti, ta v suéasnosti konzumuje
alkohol. Matka mal. deti je nezamestnana, bola vyradena z Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Podla
vyjadrenia otca deti, matka nie je v suéasnosti schopna zabezpecovat starostlivost o mal. deti. Dalej
otec deti uviedol, Ze je evidovany na urade prace, pobera davky v hmotnej nudzi. V su€asnosti byva u
matky. Hladal si pracu v Q. v K., av8ak vzhladom na zdravotné problémy pracu neziskal. Ma na seba 2-3
exekucie, k celkovej vyske dlhov sa nevedel vyjadrit. Co sa tyka osobného konkurzu, nad tymto zatial
neuvazoval. Nie je si isty, & bude schopny si zabezpecit' zlepSenie pomerov za 6 mesiacov. S matkou
deti byva v dvojizbovom byte, je ich tam sedem. V pripade, Ze by sa v buduicnosti nedokazal dalej starat
o deti, otec mal. deti uviedol, Ze by to bolo problematické, matka by to nezvladala kvdli veku, sestry maju
vlastné deti a byvaju s fiou v jednom byte, ostatna rodina je uz odstahovana.

8. Zastupkyna kolizneho opatrovnika na pojednavani uviedla, Ze navrhuje sudu, aby nad vychovou mal.
deti L. nariadil vychovné opatrenie - pobyt v zariadeni najdlhSie v trvani 6 mesiacov, na zabezpecenie
odbornej pomoci mal. detom a zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov a aby boli deti
ponechané v starostlivosti CDR Orchidea, n. o., Skultétyho 246/9, Bosany.

9. Prokurator Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou suhlasil s nariadenim vychovného opatrenia
nad vychovou mal. deti.

10. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou zo
dnia 25.11.2019 (€. I. 62 - 63) vyplyva, Ze po preSetreni pomerov na strane obidvoch rodi¢ov vyplynulo,
Ze rodiCia nepreukazali po umiestneni mal. deti do zariadenia Ziadnu zmenu v spdsobe Zivota, neupravili
si bytové, ekonomické a socialne podmienky. S maloletymi detmi uskuto¢nili socialne pracovni¢ky CDR
Bo&any pohovor, v ktorom boli oboznamené mal. deti s predmetom konania. V sprave sa uvadza, ako
sa mal. deti adaptovali v krizovom zariadeni, ako prebieha vzdelavanie v Skolach, ktoré t. &. navstevuja,
sucasne zhodnotili ich spravanie a taktiez to, ako je po umiestneni mal. deti do CDR zachovany kontakt
s rodinnymi prisluSnikmi. Na zaklade uvedenych skuto€nosti kolizny opatrovnik odporucal sudu, aby
nariadil nad vychovou mal. deti L. - R., M. a W. vychovné opatrenie, a to - pobyt v zariadeni najdih3ie
v trvani Sest’ mesiacov na zabezpec€enie odbornej pomoci maloletym detom a zabezpecenie Upravy
rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti v zmysle § 37, ods. 3, pism. b/ Zakona o rodine
€. 36/2005 Z. z. v platnom zneni. Maloleté deti budu ponechané v starostlivosti CDR Orchidea, n. o.,
prevadzka Krizové stredisko, Skultétyho 246/9, Bosany.



11. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Orchidea, n. 0. so sidlom BoSany zo dfia 20.11.2019 (€. |. 64
- 66) vyplyva, Ze mal. deti sa nachadzaju v tazkej Zivotnej situacii bez stabilného byvania. Otec mal.
deti nema moznost zabezpedit' starostlivost o deti, nema pracu a ma zdravotné problémy - trombézu na
nohe, byva u kamarata. Matka mal. deti poziva alkohol, pod jeho vplyvom byva vybusna a agresivna,
vtedy nedokaze riadne zabezpeclovat starostlivost o deti. V Skolskom roku 2019/2020 sa opakovalo, Ze
mal. deti absentovali na vyu€ovani. Dia 10.09.2019 boli mal. deti umiestnené do starostlivosti centra.
Deti nemali osvojené hygienické navyky pri ndstupe, oble€enie, ktoré mali so sebou bolo Spinavé a
roztrhané. U mal. deti rovnako absentovali sebaobsluzné a stravovacie navyky. Mal. deti sa adaptovali
na nové prostredie so znacnymi tazkostami. K pracovnikom sa spravaju neuctivo, reaguju zvySenym
hlasom, pouzivaju vulgarizmy, odmietaju sa zapajat’ do drobnych domacich prac. U mal. W. je potrebna
motivacia k pravidelnej priprave na vyu€ovanie a doslednéa kontrola. Mal. R. nema osvojené vedomosti
z niz8ich ro¢nikov, €asto si zamerne zabuda uc€ebnice a zoSity v Skole. Mal. M. dria 13.09.2019 v
Skole napadol spoluziaka po hadke so spoluziakom. Matka sa s detmi kontaktovala dria 27.09.2019,
11.10.2019 a 18.10.2019. Osobne ich bola navstivit dfia 05.10.2019. Otec deti sa navstevy nezu&astnil.
0Od 22.10.2019 mal. deti v centre nikto nekontaktoval. Mal. deti sa boja 0 matku, nakolko nemali o nej
Ziadne spravy. V zavere spravy sa konstatuje, Ze odporucaju ulozit mal. detom vychovné opatrenie z
dovodu adaptéacie v predchadzajucom kratkom Case v zariadeni sa poskytovanych terapii detom.

12. Zo spravy Spojenej 8koly R. zo dria 20.11.2019 (&. I. 67) vyplyva, Ze mal. M. je Ziakom X.
roCnika. V 8kole sa citi dobre, mé rad kolektiv deti. Jeho reovy prejav je spontanny, slovné zasoba je
chudobnejSia na pojmy. Pri tlohach sa snazi pracovat samostatne, v manualnych innostiach je zruény.
Je vodcovskym typom, dobre reaguje na pochvalu aj na pokarhanie. ReSpektuje autority dospelych.

13. Zo spravy Zakladnej $koly Z. zo dfia 21.11.2019 (&. I. 71) vyplyva, Zze R. L. navstevuje X.roénik ZS,
prospech a priprava ziacky je na slabSej urovni. Spravanie ziacky je dobré, dodrziava Skolsky poriadok.

14. Zo spravy Zakladnej $koly Z. zo diia 21.11.2019 (€. . 72) vyplyva, Ze W. L. navstevuje X.roénik ZS, jej
priprava na vyu€ovanie je nedostato¢na, zabuda si pomdcky a ulohy. Je pokojna, utiahnuta. Dochadzka
do 3koly je pravidelna.

15. Z oznamenia o zarobku matky mal. deti zo dfia 15.11.2019 (&. . 49 - 51) vyplyva, Ze matka mal. deti
bola naposledy zamestnana v spol. B. na pozicii upratovacka od 19.09.2018 do 22.01.2019, pracovny
pomer bol skoneny dohodou. Matka mal. deti v zamestnani dosahovala €isty priemerny mesacny prijem
vo vySke 479,48 € (za obdobie od 09/2018 do 01/2019).

16. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou
zo dia 19.11.2019 (&. I. 53) vyplyva, Zze matka mal. deti bola poberatelkou pridavkov na deti do
30.09.2019 vo vyske 73,02 € mesacne, davky v hmotnej niudzi do 30.09.2019 vo vyske 91,10 €
mesacne a osobitného prispevku do 31.01.2019 vo vyske 126,14 € mesacne. Naposledy bola v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie od 20.03.2019 do 21.10.2019, kedy bola vyradena pre nespolupracu s
uradom. Otec mal. deti je poberatefom davky v hmotnej nudzi od 01.09.2019 vo vyske 64,70 €
mesacne, v juli 2019 obdrzal jednorazovy resocializaény prispevok 30 € a je evidovany ako uchadzac o
zamestnanie od 04.09.2019. Od 03.10.2019 je otec mal. deti dlhodobo praceneschopny.

17. Zo spravy Mesta Z. zo dfia 19.11.2019 (€. I. 56) vyplyva, Ze matka mal. deti bola dfa 19.09.2016
rieSena mestskou policiou v priestupkovom konani, za o jej bola ulozena blokova pokuta 10 € a otec
mal. deti bol da 19.09.2016 rieSeny v blokovom konani, za €¢o mu bolo uloZené napomenutie a dna
17.08.2017 mu bola za priestupok ulozena blokova pokuta 20 €.

18. Podla § 120 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku sud rozhoduje rozsudkom vo veciach
podla § 111 pism. b) az d), h) a i), inak rozhoduje vo veci samej uznesenim. Sud rozhoduje rozsudkom
tieZ o prediZzeni nahradnej starostlivosti okrem nahradnej osobnej starostlivosti po dosiahnuti plnoletosti
dietata a o zruSeni rozhodnuti o takejto nahradnej starostlivosti.

19. Podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do



nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpecéenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

20. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suéinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

21. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

22. Sud po vykonanom dokazovani zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k.
1P/89/2019 - 21 zo diha 10.09.2019, pravoplatnym dria 28.09.2019 a vykonatelnym dria 10.09.2019 bolo
nariadené neodkladné opatrenie, mal. deti L. boli doCasne odfiaté z osobnej starostlivosti rodi€ov a bol
im nariadeny pobyt v zariadeni Centra pre deti a rodiny Orchidea, n. o. Prievidza, prevadzka Krizové
stredisko Bo3any v trvani 6 (Sest) mesiacov na zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov
u mal. deti. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Orchidea, n. o. Partizanske (€. I. 63 - 66) vyplyva, Ze
uloZené vychovné opatrenie si u mal. deti postupne pini svoj uc€el. Pobyt mal. deti - M. L., W.L.aR.L.v
zariadeni Orchidea, n. o. je pre vSetky mal. deti prospedny, plni svoj u€el a je potrebné, aby aj nadalej v
zariadeni zotrvali, a to najmé z dévodov moznych rizik z navratu do domaceho prostredia a pokracovania
v terapiach a poradenstve pre pozitivne zmeny v spravani mal. deti. Vychovné opatrenie zmysle § 37
ods. 3 pism. b) Zakona o rodine je nevyhnutné na zabezpec&enie Upravy rodinnych a socialnych pomerov
v rodine mal. deti, ktoré bude kontinualne pokraCovat na zaklade predtym nariadeného neodkladného
opatrenia. Matka mal. deti nie je stéle schopna usporiadat svoje pomery tak, aby mohla o maloleté
deti zabezpec€ovat osobnu starostlivost. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze matka mal. deti je
nezamestnana, byva u svojho bratranca, ma problémy s alkoholom. V konani matka mal. deti ostala
necinna, pojednavania sa nezucastnila, svoju nepritomnost nijakym spésobom sudu neospravedinila.
Uz z postoja matky mal. deti mozno usudit’ zaver, Ze nema zaujem o napravu. Na strane otca mal.
deti bolo zistené, Ze otec mal. deti je nezamestnany, od 03.10.2019 je dlhodobo praceneschopny, je
poberatelom davky v hmotnej nudzi vo vySke 64,70 € mesacne. Otec mal. deti byva u svojej matky,
kde Zije eSte dalSich 8 rodinnych pribuznych. Z vypovede otca mal. deti v konani pred sudom, ako
i zo zabezpec€enych listinnych dbkazov je zjavné, Ze rodiCia mal. deti nepreukdzali po umiestneni
mal. deti do zariadenia Ziadnu zmenu v spdsobe Zivota, neupravili si bytové, ekonomické a socialne
podmienky. Preto je nadalej v zaujme mal. deti ich zdravého fyzického, dusevného vyvoja potrebné
nariadit' vychovné opatrenie v ramci ktorého sa vytvori dalSi priestor pre pokus usporiadania pomerov
na strane rodi¢ov mal. deti. Z uvedenych dévodov sud ponechal mal. deti L. po€as trvania vychovného
opatrenia v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Orchidea, n. o. Krizové stredisko BoSany a to v trvani
6 (Sest) mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

23. KedZe sud meritérne rozhodol o nariadeni vychovného opatrenia nad mal. detmi- M. L., W.L.aR.
L., zaroven zrusil nariadené neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Banovce nad
Bebravou €. k. 1P/89/2019 - 21 zo dria 10.09.2019 s poukazom na ust. § 363 Civilného mimosporového
poriadku, nakolko pominul zdkonny dévod, pre ktory bolo toto neodkladné opatrenie nariadené.

24. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, kedy Ziaden
z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozsudku



na sude, proti ktorého rozsudku smeruje.
Odvolanie mbze podat u€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat
maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu
alebo z medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody
alebo verejnej listiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



