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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice | sudkyriou JUDr. Zuzanou Kudlovskou v pravnej veci navrhovatela/povinného: X.
L., E.. XX.X.XXXX, bytom K. D., I. XX, zastipeného JUDr. Martinom Strkolcom, PhD., advokatom so
sidlom v KoSiciach, Bazova 41 proti opravnenému: X. L., E.. X X XXXX, bytom K. D., J. X, v konani o
zruSenie vyzivovacej povinnosti k plnoletému dietatu takto

rozhodol:

I. Konanie v €asti o zruSenie vyzivovacej povinnosti navrhovatela voci opravnenému za obdobie od
1.6.2019 do 1.7.2019 zastavuje.

II. ZruSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatefa X. L., E.. XX.X.XXXX voci opravnenému X. L., E..
XX XXXX pocnuc diiom 1.7.2019 do buducna, ktora bola naposledy upravena rozsudkom Okresného
sldu D. U. S.. Y.. XXC/XXX/XXXX, Y. B. X.XX.XXXX.

1. Ziaden z Ucastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel, povinny, sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dnia 20.6.2019 domahal zruSenia
svojej vyzivovacej povinnosti voéi plnoletému synovi - opravnenému, ktora vyzivovacia povinnost bola
naposledy uréena rozsudkom Okresného sudu D. U. Y. B. X XX.XXXX, S.. Y.. XXC/XXX/XXXX K. S.
XXX C. mesacéne. Svoj navrh odévodnil tym, Ze opravneny ukondil Studium E. J. Q. K. D., L. C. W. U..
Navrhovatef tieZ uviedol, Ze popri uz ukonéenom Studiu opravneny vykonaval rézne brigadnické Cinnosti
a je tiez ¢lenom Rybarskej straze, z ¢oho mu taktiez plynu urc€ité materialne vyhody. Navrhovatel ma
teda za to, Ze opravneny je schopny sam sa Zivit.

2. Opravneny v podani zo dia 16.9.2019 uviedol, Ze suhlasi so zruSenim vyZivovacej povinnosti
navrhovatela, nakolko po uspeSnom ukoncéeni vysokoSkolského Stadia mal dha 14.6.2019 promdcie,
pricom v juni 2019 poslal navrhovatel opravnenému vyZzivné v hodnote 220 EUR.

3. Konajuci sud nariadil pojednavanie na den 28.11.2019. Opravneny sa ospravedlnil za neucast
na pojednavani v podani doru¢enom sudu dna 27.11.2019, pricom suhlasil s pojednavanim v jeho
nepritomnosti.

4. Na pojednavani konanom dfia 28.11.2019, ktorého sa zucastnil navrhovatel, ako aj jeho pravny
zastupca. Navrhovatel uviedol, Ze trvd na svojom navrhu a suhlasi s tym, aby sud zruSil vyZivovaciu
povinnost voci opravnenému pocnuc diiom 1.7.2019. Navrhovatel zaroven v €asti zruSenia vyZivovace;j
povinnosti od 1.6.2019 do 1.7.2019 berie navrh na zruSenie vyZivovacej povinnosti spat.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom povinného ako aj oboznamenim sa s listinnymi dékazmi
zalozenymi do spisu a zistil, Ze naposledy bola vyZivovacia povinnost povinného voCi opravnenému
upravena rozsudkom Okresného sudu KoSice | zo dfia 1.10.2015, sp. zn. 40C/237/2014 v sume 220
EUR mesacne. V su€asnosti opravneny uz nestuduje, ked dria 14.6.2019 mal promdcie po uspeSnom



ukonéeni vysokoskolského S&tudia na Technickej univerzite v KoSiciach, fakulta elektrotechniky a
informatiky.

6. Podla ust. § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

7. Podla ust. § 78 ods. 1 ZR dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh.

8. Podla ust. § 29 ods. 1 CMP navrhovatel mézZe poc¢as konania zobrat navrh na zacatie konania spat,
a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.

9. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze navrhovatel vzal svoj navrh v asti o zruSenie vyZivovacej povinnosti za
obdobie od 1.6.2019 do 1.7.2019 spéat, s €im opravneny suhlasil, sud v tejto €asti konanie v I. vyroku
tohto rozhodnutia zastavil.

10. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze navrh na zruSenie vyZivovacej
povinnosti je dévodny, nakolko opravneny je uz schopny sam sa Zivit, pri€om vyZzivovacia povinnost
povinného vo€i nemu zanikla ukon¢enim vysokoskolského Studia diiom 30.6.2019, a preto v Il. vyroku
tohto uznesenia tato zrusil.

11. O trovach konania rozhodol sud v lll. vyroku tohto uznesenia podfa ust. § 52 Civilného
mimosporového poriadku, podla ktorého ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak
tento zédkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice | v lehote 15 dni odo dia jeho
dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods.1 Civilného sporového poriadku, z. €. 160/2015
Z.z., dalej iba CSP).

Vzhladom na skuto€nost, Ze ucastnici sa po vyhlaseni rozsudku vzdali prava podat odvolanie, odvolanie
ucastnikov bude pravne neucinné a rozsudok nadobudne pravoplatnost diiom dorucenia.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods.1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit iba
dévodmi uvedenymi v § 365 ods.1 CSP:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neupline zistil skuto¢ny stav
veci ( §62 ods.1 Civilného mimosporového poriadku, z. €.161/2015 Z.z., dalej iba CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§62 ods.2 CMP).



