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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsednitky senatu JUDr. Lubici Libantovej Medveckej, PhD.
a sudcov JUDr. Lubomiry Kubarovej a JUDr. Lenky Kovacovej, v trestnej veci proti odsudenému X.
P., pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. c/
Tr. zak. a iné, o staznosti odsudeného X. P. proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo dria 08.10.2019,
sp. zn. 3Nt/84/2019, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dria 29.11.2019, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsideného X. P. zamieta, pretoze
nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len sud |. stupfia) podla § 9 ods. 2, ods. 4 pism.
al/ zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odiatia slobody a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
navrh odsudeného X. P. (dalej len odsudeny) o preradenie na dalSi vykon uhrnného trestu odnatia
slobody vo vymere 6 rokov 8 mesiacov nepodmieneéne, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Nové Zamky sp. zn. 3T/17/2014 zo dfia 10.04.2014 zo stredného stupha straZenia do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupriom straZzenia zamietol.

Uvedené rozhodnutie sud I. stupfia odévodnil tym, Ze zakonné podmienky na preradenie odsudeného z
ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupfiom straZenia do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom stréZenia nie su splnené. Odsudeny splnil iba formalnu podmienku
(zakonnu lehotu na podanie navrhu o preradenie), avSak nesplnil materialnu podmienku poZadovanu
zakonom €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody. Po€as vykonu trestu odratia slobody
odsudeny sice bol devatkrat disciplinarne odmeneny a bol dvakrat disciplinarne potrestany. Ako vyplyva
z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce, nevytvoril si podmienky na preradenie do Ustavu na vykon

trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Uvedené uznesenie, ihned po jeho vyhlaseni, staznostou napadol odsudeny, ktorej pisomné
oddvodnenie nadriadenému sudu do ¢asu konania neverejného zasadnutia doru¢ené nebolo.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny organ, na podklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou
osobou - odsudeného, preskumal podfa § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por. spravnost’ vSetkych
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost nie je dévodna.

Nadriadeny sud v ramci prieskumnej povinnosti, vyplyvajiucej mu z ustanovenia § 192 Tr. por.,
preskumal postup sudu I. stupfa pri rozhodovani o Ziadosti odsudeného o zmene spésobu vykon trestu
preradenim do Ustavu s niz§im stupfiom straZenia a v konani predchadzajicom napadnutému uzneseniu
a nezistil porusenie prislusnych ustanoveni Trestného poriadku.



Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odfatia slobody, ak odsudeny zaradeny do
ustavu s vy8Sim stupriom strazenia plni program zaobchadzania, méZe mu sid zmenit spésob vykonu
trestu preradenim do Ustavu s niz8im stupfiom straZenia; to neplati pre odsudeného na doZivotny trest.

Podla § 9 ods. 4 zakona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody, o zmene spdsobu vykonu
trestu preradenim do iného stupha strazenia rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa ustavu alebo
odsudeného alebo aj bez takéhoto navrhu. Odsudeny méze podat navrh o zmenu spdésobu vykonu trestu
preradenim len do Ustavu s nizSim stupfiom straZenia po vykonani tretiny trestu, ak bol zaradeny do
ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze pre vyhovenie Ziadosti o preradenie do Ustavu s niz8im
stupriom stréZenia musia byt su€asne splnené vSetky formalne i materidlne podmienky.

Nadriadeny sud z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce zistil, Ze odsudeny bol do vykonu trestu
odniatia slobody v Zeliezovciach dodany prislusnikmi policajného zboru dria 06.06.2013. Diia 20.05.2014
bol premiestneny na vykon trestu odnatia slobody v Ustave s minimalnym stupfiom straZenia do
Ustavu na vykon odfatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou. KedZe u odstideného boli zaznamenané
manipulativne a Spekulativne tendencie, ktorymi sa pokusal o dosiahnutie cielov, dfia 30.03.2016 bol
na dalSi vykon trestu odfiatia slobody preradeny do Ustavu so strednym stupriom strazenia uznesenim
Okresného sudu Trnava sp. zn. 7Nt/20/2015 zo dia 11.01.2016. Odsudeny bol disciplinarne odmeneny
devatkrat a dvakrat bol disciplindrne potrestany. Z hodnotenia riaditela vyplyva, Ze spravanie a
vystupovanie odsudeného nie je vzdy na poZzadovanej urovni, sU u neho zaznamenané nedostatky v
dodrziavani Ustavného poriadku za €o bol disciplinarne potrestany.

Aj nadriadeny sud sa stotoZnil so zaverom sudu I. stupfa, Ze odsudeny si zatial nevytvoril dostatocné
podmienky pre preradenie do Ustavu s niz8im stupfiom strazenia a bude preto potrebné, aby prejavil
dostato€nu snahu po naprave. Na odsudeného je potrebné nadalej pésobit’ vychovnymi prostriedkami
pocas vykonu trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Nadriadeny sud preto povazoval rozhodnutie sudu |. stupfia za zdkonné a jeho oddvodnenie za
presvedCivé a dostatoCné a preto na neho v plnom rozsahu odkazuje. Odsudeny svoju staznost
neodévodnil, im nepoukazal na okolnost, ktora by bola spdsobila zmenit rozhodnutie sadu |. stupria.

Za sucasného stavu nadriadeny sud nezistil Ziadne dévody na zmenu napadnutého uznesenia, ktoré by
boli v prospech obvineného, preto jeho staznost ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



