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Uznesenie

Okresny sud Lu€enec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: I. a T. zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti Q., dieta rodiCov: X. a nebohého otca, o navrhu navrhovatelky Q. na zverenie maloletych
deti do ndhradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka, neter matky maloletych deti, sa podanym navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna
29.10.2019 domahala zverenia maloletého I. a T. do ndhradnej osobnej starostlivosti. Navrh oddvodnila
tym, Ze uznesenim Okresného sudu Lu€enec sp.zn. 8P/48/2019 zo dfia 02.09.2019, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dia 18.10.2019, bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym boli mal. I. a T. zvereny
do jej nahradnej osobnej starostlivosti a matke bolo uréené vyZivné v minimalnom rozsahu platit na
uCet uradu. Navrhovatelka sa od uvedeného obdobia osobne stara o maloleté deti. Matka nejavi o nich
Ziaden zaujem. Pri uplatfiovani prispevkov pre deti v ndhradnej osobnej starostlivosti ako aj detskych
pridavkov na Urade prace, socialnych veci a rodiny jej povedali, Ze je potrebné, aby sa vedela preukazat
rozhodnutim sudu o riadnom zvereni maloletych do jej nahradnej starostlivosti. KedZze maloletym detom
zabezpecuje potrebnu opateru, byvaju v jej domacnosti, chodia riadne do Skoly a maju zabezpedenu aj
zdravotnu starostlivost, navrhovatelka Ziadala, aby sud maloletého I. a T. zveril do jej nahradnej osobnej
starostlivosti a zarover urcil matke prispievat na vyzivu maloletych deti sumou 30% zo sumy Zivotného
minima na neplnoleté nezaopatrené dieta podla osobitého predpisu po&nuc dfiom 02.09.2019 na ucet
Uradu préace, socidlnych veci a rodiny Luéenec.

2. Zo sudneho registra bolo zistené, Ze na tunajSom sude sa viedlo konanie o nariadenie neodkladného
opatrenia, prisom navrh podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Lu&enec a vo veci bolo rozhodnuté
uznesenim sp.zn. 8P/48/2019-14 zo dna 02.09.2019, ktorym sud nariadil neodkladné opatrenie a
zveril maloleté deti |. a T. do nahradnej osobnej starostlivosti netere matky Q. ktoré bude vykonavat
osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletych deti v beZnych veciach ich
bude zastupovat a spravovat ich majetok namiesto matky (vyrok Ill.). Matke uloZil povinnost’ prispievat
na vyzivu maloletého I. sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplinoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, od 02. septembra 2019 na Géet Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Lu€enec, F. Lehara 18, Luenec, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich
sa sumach do 15. dila v mesiaci, ktoré su zroéné vZzdy na mesiac dopredu (vyrok IV). Matke tiez ulozZil
povinnost’ prispievat na vyzivu maloletého T. sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, od 02. septembra 2019 na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec, F. Lehara 18, Lugenec, vyzivné sa plati v pravidelnych
opakujucich sa sumach do 15. dfia v mesiaci, ktoré su zro€né vZzdy na mesiac dopredu. (vyrok IV).
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 18.10.2019 a stalo sa vykonatefnym dfa 02.09.2019.



4. Podla § 2 ods. 1 a 2 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP")
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.

5. Podla § 161 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), ak tento zakon
neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, i su splnené podmienky, za ktorych
mdze konat a rozhodnut' (dalej len "procesné podmienky").

6. Podla § 230 CSP ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, nemdZze sa prejednavat’ a rozhodovat znova.

7.V zmysle § 336 ods. 1 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, mdze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

8. Jednou z podmienok konania je neexistencia prekdzky pravoplatne rozhodnutej veci (rei iudicatae).
V zmysle ustanovenia § 230 CSP len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.
Zaklada to teda prekdzku pravoplatne rozhodnutej veci, ktord sa v odbornej verejnosti nazyva tiez
prekazka rei iudicatae alebo res iudicata a ktora je neodstranitelnym nedostatkom podmienky konania.
Ak by sa teda zacalo konanie o veci, o ktorej sa uz pravoplatne rozhodlo, ktora sa tyka tych istych stran
sporu a toho istého predmetu konania, sud takéto konanie podla § 161 ods. 2 CSP s poukazom na §
230 CSP zastavi.

9. KedZe v danej pravnej veci sa navrhovatelka podanym navrhom domaha zverenia maloletych deti |.
a T. do ndhradnej osobnej starostlivosti a uréenia vyzivného, pricom vo veci starostlivosti o maloletého
I. uz bolo uznesenim Okresného sudu Lu€enec sp.zn. 8P/48/2019 zo diia 02.09.2019 pravoplatne
rozhodnuté, ktoré rozhodnutie o nariadeni neodkladného opatrenia je rozhodnutim vo veci samej, ide o
prekazku rozhodnutej veci, ¢im je dany nedostatok podmienok konania.

10. Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

11. Ustanovenie § 161 CSP uklada sudu povinnost skiumat procesné podmienky kedykolvek pocas
konania. KedZe existencia prekazky pravoplatne rozhodnutej veci je neodstranitelnym nedostatkom
podmienky konania, sud musel postupovat podfa 161 ods. 2 CSP v spojeni s § 230 CSP a konanie
zastavit.

12. Podla § 52 CMP Ziaden z ucastnikov nemd narok na ndhradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

13. O naroku na ndhradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z ucastnikov
nepriznal narok na trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresny sud
Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec, a to pisomne v troch vyhotoveniach. Odvolanie m6ze podat
Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané  (§ 359 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odbvodnit aj tym, Zze suq prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



