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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v spore zalobcu : MAX-beton, s.r.o., so sidlom Cesta na Klanec 63/A,
Bratislava, ICO : 36751367, zastUpeny JUDr. Ivanom Jano$ikom, advokatom, so sidlom Klincova 35,
Bratislava, proti Zalovanému : K. H., narodeny: neuvedené, bytom H. C.. XX, D., o zaplatenie 1.425 eur
s prisluSenstvom takto

rozhodol:

. Kvonanie sa zastavuje.
Il. Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.
lll. Zalobcovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 78,80 eur.

odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola stdu doruéena dria 10.10.2014 sa Zalobca domahal zaplatenia 1.425 eur s
prislusenstvom.

2. Uznesenim &.k. 11C/209/2015-45 zo dna 23.01.2017 sud vyzval Zalobcu na doplnenie identifikacie
zalovaného, zalobca datum narodenia zalovaného nedoplnil a uznesenim ¢.k. 11C/209/2015-47 zo dna
10.08.2017 sud podanie Zalobcu odmietol, z ddvodu neodstranenie vad Zaloby.

3. Na odvolanie zalobcu Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢.k. 6C0/83/2018-63 zo dfia 26.04.2018
napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie zrusil a vec vrétil na dalSie konanie.

4. Rozhodnutie odévodnil tym, Ze i8lo o UpIné podanie a ulohou sudu bude za sudinnosti zalobcu urobit
vhodné opatrenia za u¢elom zistenia pobytu Zalovaného a podfa vysledku Setrenia rozhodnut o daldom
procesnom postupe. Sud druhej inStancie vyslovil aj nazor, Ze ak sa nedostatok procesnej podmienky
nepodari odstranit, sid konanie zastavi.

5. Podla ustanovenia § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) ak
tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i st splnené podmienky,
za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky"). Podla ustanovenia § 161 ods. 2
CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi. Podla
ustanovenia § 161 ods. 3 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit, sud
urobi vhodné opatrenia na jeho odstranenie. Pritom spravidla m6zZe pokraovat' v konani, ale nesmie
vydat rozhodnutie, ktorym sa konanie konéi. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit,
sud konanie zastavi.

6. Sud napriek vykonanym Setreniam v spore dospel ku zaveru, Ze Zalobcom oznaceny Zalovany
neexistuje a preto Zalobca bude musiet’ niest procesnu sankciu v podobe zastavenia konania pre
nedostatok procesnych podmienok, tak ako to vyslovil vo svojom rozhodnuti sud druhej inStancie. Sud
preto v zmysle ustanovenia § 161 CSP konanie zastavil.



7. O trovach konania sud rozhodoval v zmysle ustanovenia § 256 ods. 1 CSP, podfa ktorého ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Vzhfadom k tomu,
ze zalobca procesne zavinil zastavenie konania vznikol narok na nahradu trov konania zalovanému,
av8ak s ohladom na okolnosti tohto sporu a skuto€nosti, Ze Zalovany neexistuje, sud Ziadnej zo stran
sporu nahradu trov konania nepriznal.

8. Podla § 11 ods. 3 a 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o sudnych poplatkoch®) sa sudny poplatok splatny
podanim Zaloby vrati, ak sa konanie zastavilo. Sudny poplatok sa vracia krateny o 1 %, najmene;j
v3ak 6,70 eura. Za zalobu zaplatil Zalobca sudny poplatok vo vySke 85,50 eur. Sud vracia sudny
poplatok (krateny o 6,70 eur) vo vyske 78,80 eur. Zaplateny sudny poplatok bude Zalobcovi vrateny
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., so sidlom Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, ICO: 36 631
124, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



