Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 9PP/110/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2119013579

Déatum vydania rozhodnutia: 02.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Michal Pollak

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2019:2119013579.1
Uznesenie

Okresny sud samosudcom Mgr. Michalom Pollakom, v trestnej veci odstdeného S. D., nar. XX. XX. XXXX
v Q., trvale bytom bezdomovec, t.&. v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o navrhu odsideného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dha
02.12.2019 v Trnave, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sud ziadost odsudeného S. D., nar. XX. XX XXXX
v Q., nap. bytom: bezdomovec, t. & v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou o podmiene&né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil:

- Okresny sud Topol€any trestnym rozkazom zo dfia 07.12.2017, sp. zn. 2T/71/2017 podla § 245 ods.
2 Trestného zakona v trvani 1 rok, ktory v su€asnosti vykonava v Ustave na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia,

- Okresny sud Topol€any trestnym rozkazom zo dnia 05.03.2019, sp. zn. 1T/16/2019 podfla § 212 ods.
3 Trestného zakona v trvani 10 mesiacov, ktory v suc€asnosti vykonava v Ustave na vykon trestu s
minimalnym stupriom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Dra 10.10.2019 bola doru€ena tunajSiemu sudu Ziadost odsudeného S. D. o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

Odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. &. trest odatia slobody, ktory mu bol uloZeny
- trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any zo dia 07.12.2017, sp. zn. 2T/71/2017 podla § 245
ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona v trvani 1 rok so zaradenim na vykon trestu do Ustavu s
minimalnym stupriom stréZenia,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any zo dia 05.03.2019, sp. zn. 1T/16/2019 podla § 212
ods. 3 Trestného zakona v trvani 10 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Lehota podfa § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula dfia 01.10.2019 a predpokladany koniec
trestu ma mat’ dria 01.09.2020.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 15.10.2019 sud zistil, Ze spravanie a
vystupovanie menovaného pocas pobytu v tunajSom ustave nebolo vZzdy na poZadovanej urovni. V
dodrziavani ustavného poriadku sa vyskytli viaceré nedostatky (drzé, neslusné spravanie, nadvazovanie
nepovoleného kontaktu). Po usmerneni zo strany persondlu sa jeho spravanie stabilizovalo. V
dodrziavani €asového rozvrhu dfia sa nedostatky nevyskytuju. Prikazy a nariadenia prislusnikov sa
snazi reSpektovat a plnit. Chodi primerane ustrojeny a upraveny. V dodrziavani osobnej ako aj
kolektivnej hygieny pochybenia nie su. Vo svojich veciach si udrziava primerany poriadok. V kolektive
spoluodsudenych je nekonfliktny a znasanlivy. Vykonom funkcie z radov odsudenych povereny nie je.
Doposial po€as vykonu trestu odiatia slobody nebol disciplinarne odmeneny. Disciplinarne potrestany



bol jeden krat dfia 9.8.2019 a to pokarhanim za porusenie zasad slusného spravania. Po€as vykonu
trestu odhatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné formy vzdelavania. Odsudeny sa
vo volnom Case venuje sledovaniu televizneho vysielania, itaniu dostupnej literatury (Easopisy, noviny),
hraniu spolo¢enskych hier (karty, dama) a ob&as chodi na vychadzky. Do Sportovych aktivit sa zapaja. Do
oddielovych aktivit organizovanych v ramci kultirno-osvetovej ¢innosti sa zapaja podla svojich moznosti
a zaujmov. Volny &as sa snazi vyuzivat zmysluplne. Odsudeny bol v tunajSom ustave od 07.05.2019
pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohladom Terminals odkial bol dria 18.08.2019 vyradeny
z dovodu slabej pracovnej moralky, nasledne bol 19.8.2019 zaradeny na pracovisko Euroobuv, odkial
bol vyradeny z dévodu nezvladnutia technolégie. Aktualne je od 24.9.2019 zaradeny na pracovisku v
ustave s dohladom Re-plast. Jeho pracovna moralka je na priemernej Urovni. Podla potreby a uréenia
je zapajany do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti
ubytovacich a spolo¢nych priestorov oddielu. Odsudeny bol vychovavany v disharmonickom rodinnom
prostredi. Od siedmych rokov bol umiestneny do detského domova. Otec: S. D., matka E. D. rod.
J.. Rodi¢ia st mftvy. Ma pat sirodencov. Po ukonéeni ZS isiel Studovat na Strednu odbornt $kolu v
Topol€anoch v odbore stolar, Studium neukongil, prestupil na stredné odborné uciliSte polnohospodarske
v odbore mechanik polnohospodarskych strojov, tak isto Studium neukonéil, je nevyuéeny. Po Skole
pracoval v stavebnej firme. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany
individualny pristup so zameranim na formovania primeraného spravania a hodnotovej orientacie v
sulade so v&eobecne zavaznymi pravnymi predpismi, k zvySovaniu pravneho vedomia a k zodpovednosti
za svoje konanie. V zmysle vySSie uvedeného mozno konstatovat, Ze odsudeny plni Ciastoéne ciele
stanovené programom zaobchadzania. Resocializagna prognéza je podla hodnotenia rizika socialneho
zlyhania menej priazniva (opakovane sudne trestany, ukonéené len zakladné vzdelanie ). Trestna
minulost odsudeného, vid. odpis registra trestov. V su€asnosti nie je vo€i menovanému vedené Ziadne
trestné stihanie.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial' vratane
spomenutého odsudenia 6-krat sudne trestany.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ma vonku 2 maloleté deti, o ktoré by sa chcel starat.
Nakolko su s manzelkou z detského domova, chodi ku nim na kontroly socialka, deti im chcu odobrat’
do detského domova, pri€¢om nechcu, aby deti vyrastali ako on s manzelkou. Chce sa riadne zamestnat’
a starat' sa o rodinu.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v plnom rozsahu sa
pridrziava hodnotenia riaditela, k Ziadnym zmenam nedoslo, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané
dokazovanie ma za to, Ze u odsudeného nie su splnené podmienky na podmieneCné prepustenie
z vykonu trestu odhatia slobody. Poukazal i na hodnotenie z UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, z
ktorého vyplyva, Ze prevychova odsudeného nedospela do takého Stadia, aby mohol byt podmienecne
prepusteny. Vzhladom na uvedené navrhuje Ziadosti odsudeného nevyhoviet.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odstudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zadkona, Sud mdze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,



c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenfi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu trestu po spineni jednak formalnej podmienky, a
to zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi
su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polep3enie a skuto¢nost, ze sa od
odsudeného méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného nie su splnené podmienky
na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody.

Odsudeny sice spifia formalnu podmienku na jeho podmieneéné prepustenie, nakolko vykonal zakonom
stanovenu minimalnu vymeru trestu odnatia slobody, avSak odsudeny nesplfia materialne podmienky
na jeho podmiene¢né prepustenie.

Sud primarne poukazuje na spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody, ktoré nie
je v sulade s ustavnym poriadkom. Napriek tomu, Ze odsudeny vykonal viac ako polovicu uloZenych
trestov odfatia slobody, opakovane nedodrziaval ustavny poriadok, ¢oho désledkom bolo uloZenie
disciplinarneho potrestania dria 09.08.2019, priCom odsudeny nebol disciplinarne odmeneny. V kontexte
trestnej minulosti odsudeného, ktory bol celkovo 6 krat sudne trestany, nemoZno konS$tatovat, Ze
pomerny vykon uloZenych trestov odnatia slobody splnil svoj u&el a teda nemozno konStatovat, Ze je
dany predpoklad, Ze by odsudeny v pripade podmiene&ného prepustenia viedol riadny Zivot. Vzhladom
na uvedené je sud toho nazoru, Ze nie su splnené podmienky na podmiene¢né prepustenie a preto sud
Ziadost’ odsudeného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie oznamit, alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



