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Uznesenie

Okresny sud Svidniku v pravnej veci zalobkyne R. D., S. XXX/X, XXX XX G., proti zalovanému I. S., I.
XX, XXX XX G., v konani o ochranu osobnosti, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobkyne zo dna 15.10.2019, podané na Okresnom sude Svidnik dia 16.10.2019 od
mieta.

odovodnenie:

1) Na tunajsi sud napadlo dia 16.10.2019 podanie Zalobkyne vo veci samej zo diha 15.10.2019.

2) Podanie Zalobkyne vo veci samej bolo vecne a procesne neulplné. Uznesenim ¢. k.
4C/45/2019-9 zo dha 25.10.2019 tunajsi sud vyzval Zalobkyriu, aby tato svoje podanie doplnila v lehote
10 dni od doru€enia uznesenia. V uzneseni sud uviedol, v éom je podanie neuplné a ako ho treba
doplnit, priom Zalobkyriu poucil 0 moznosti odmietnutia neupiného podania. Uznesenie bolo Zalobkyni
doru¢ené dna 30.10.2019.

3) V stanovenej lehote Zalobkyha svoje podanie v potrebnom rozsahu nedoplnila. Zo strany Zzalobkyne
boli sudu dfia 25.10.2019 predloZené pisomnosti bez blizSieho vecného odévodnenia, i vysvetlenia,
aké skuto€nosti maju byt na zaklade predloZzenych pisomnosti preukazané.

4) Podla § 129 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,Civilny sporovy
poriadok®), ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo
zabezpecfovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o
podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo
opravil v lehote, ktora nemoze byt kratSia ako desat dni.

5) Podla § 129 ods. 2 Civilného sporového poriadku, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je
podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pouci o moznosti podanie
odmietnut.

6) Podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni
alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokraCovat.
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7) KedZe podanie nespina nalezitosti riadneho navrhu vo veci samej v zmysel vy$sie citovanej pravne;
upravy a pre nedostatky podania nemozno v konani pokraovat sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia a podanie Zalobkyne zo dia 15.10.2019, podané na Okresnom sude Svidnik
dria 16.10.2019 odmietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Krajsky sud v
PreSove cestou tunajSieho sudu (§ 357 ods. 1 pism. b/ CSP).

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné nalezitosti, teda musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§365 ods. 3 CSP).
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Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie (§ 366 CSP).

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie odvolania na trovy toho, kto
podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



