Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 19C0/100/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8318200551

Déatum vydania rozhodnutia: 03.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zlata Simkova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2019:8318200551.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zlaty Simkovej a ¢lenov senatu
JUDr. Gabriely Vilagiovej a JUDr. Karola Krochtu v spore Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o0., so sidlom Mytna
48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastupeny JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna
48, 810 00 Bratislava, proti zalovanej: C. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX, XXX XXY., o
zaplatenie 1.641,71 Eur s prisl., o spatvzati asti Zaloby, o ktorej bolo rozhodnuté rozsudkom Okresného
sudu Humenné ¢.k. 7Csp/11/2018-87 zo dina 20.06.2019, takto

rozhodol:

Pripusta, aby namiesto pévodného Zalobcu VUB a.s. Mlynské Nivy 1, Bratislava, ICO: 31v 320 155 vstuapil
do konania ako zalobca Intrum Slovakia s.r.0. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154.

Pripusta spatvzatie zaloby v Casti o zapaltenie 962,48 eur s prisl., v uvedenej Casti zruSuje rozsudok
a konanie zastavuje.

Stranam sporu vo vztahu k zastavenej ¢asti konania nepriznava nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie rozsudkom €. k. 7Csp/11/2018-87 zo dfia 20.06.2019 ulozil Zalovanej povinnost
zaplatit Zalobcovi sumu 679,23 Eur s prisl. v pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 40
Eur, splatnych k 20. dfiu prislusného kalendarneho mesiaca, po¢nuc mesiacom nasledujucim po
pravoplatnosti tohto rozsudku. Zalobu vo zvy$nej Easti zamietol a vyslovil, Ze Zalovanej nahradu trov
konania nepriznava. Rozhodol tak o Zalobe, ktorou sa Zalobca domahal zaplatenia sumy vo vyske
1.641,71 eur s prisluSenstvom.

2. Zalobca podanim zo diia 29.07.2019, ktoré bolo sudu doruené 30.07.2019 Zalobu v &asti, v ktorej
bola Zaloba vo zvySnej Casti zamietnutd, t.j. v Casti o zaplatenie sumy 962,48 Eur s prisl. vzal spat a
Ziadal, aby odvolaci sud konanie v tejto Casti zastavil.

3. Spét’vzatievialoby bolo Zalovanej oznamené vyzvou zo diia 06.09.2019, ktora jej bola doru€ena diia
12.09.2019. Zalovana sa k Ciastoénému spatvzatiu zaloby nevyjadrila.

4. Zalobca méze vziat Zalobu spat (§ 144 CSP).
5. Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi (§ 145 ods. 1 CSP).

6. Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych dévodov nesuhlasi (§ 146 ods.
1 prvé veta CSP).

7. AK je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym



protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvej indtancie a konanie zastavi (§ 370 ods. 1 CSP).

8. V zmysle citovanej pravnej upravy vzhladom na dispoziény Ukon Zalobcu, ktorym Zalobu v &asti
0 zaplatenie sumy 962,48 Eur s prisl. vzal spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ktoré v &asti
o zamietnuti Zaloby o zaplatenie uvedenej sumu nenadobudlo pravoplatnost, kedZe bolo podané
proti vyroku o zamietnuti Zaloby odvolanie. Vyrok o zaplateni sumy 679,24 Eur s prisl. nadobudol
pravoplatnost. Zalovana s ¢&iastoénym spatvzatim Zaloby nevyslovila nesuhlas, preto odvolaci sud
pripustil spatvzatie Zzaloby v Casti o zaplatenie 962,48 Eur s prisl., v uvedenej €asti zrusil rozsudok sudu
prvej inStancie a konanie zastavil v zmysle CSP.

9. O trovach konania bolo rozhodnuté postupom podla § 396 ods. 1 v spojeni s § 256 a § 257 CSP. V
konani bolo jednoznacéne preukazané, Ze Zalobca spatvzatim Zaloby zavinil zastavenie konania. Dévod
spatvzatia Zaloby Zalobca neuviedol. Zalobca by preto mal povinnost nahradit protistrane, t.j. Zalovane;
trovy konania v rozsahu spatvzatia Zaloby. KedZe Zalovana si Ziadne trovy neuplatnil, ani vznik Zziadnych
trov jej zo spisu nevyplyva, a to aj v zmysle ¢l. 17 z dévodu hospodarnosti, nebola jej priznana nahrada
trov konania.

10. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie ni e j e pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Podla § 420 C.s.p., dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci same;j
alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

Podla § 421 ods. 1 C.s.p., dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia
pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Podla § 421 ods. 2 C.s.p., dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci
sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n).

Podla § 423 C.s.p., dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 424 C.s.p., dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Podla § 427 ods. 1 C.s.p., dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané

opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.



Podla § 427 ods. 2 C.s.p., dovolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnhom
odvolacom alebo dovolacom sude.

Podla § 428 C.s.p., v dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Podla § 429 ods. 1 C.s.p., dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.

Podla § 429 ods. 2 C.s.p., povinnost podfa odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktord ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢&len, ktory za fiu kona ma vysokoSkolské pravnické
vzdelanie druhého stupnia,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢&len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia.



