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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: Allianz - Slovenska poistovna, a.s., so
sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00151700, proti povinnému: F. S., Z.. XX XX.XXXX,
K. B. L. XX, XXX XX L., prav. zast.: ZASTAVME UZERU - Obg&ianske zdruZenie na pravnu ochranu
ob¢ana a finanéného spotrebitela, so sidlom Pod Hajom 1367/169-44, 018 41 Dubnica nad Vahom,
ICO: 51255022, o vymozenie 158,40 Eur s prisl., vedenej u sidneho exekutora JUDr. Jozefa Lis¢aka,
so sidlom exekutorského dradu ul. CSA 23, 974 01 Banska Bystrica, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v €asti vymahania trov exekucie vo vyske 2,76 Eur zastavuje.

Il. Vo zvysnej Casti navrh povinného na zastavenie exekuicie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 06.08.2019 domahal od
povinného vymozenia 2158,40 Eur s prisl. na zaklade exeku€ného titulu - platobny rozkaz Okresného
sudu Zvolen, sp.zn 10Csp/67/2018 - 31 zo diha 12.11.2018.

2. Na zaklade pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia bolo dfia 10.09.2019 vydané poverenie na
vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Jozefovi Lis€akovi, so sidlom exekutorského uradu ul.
CSA 23, 974 01 Banska Bystrica.

3. Povinny podal u sudneho exekutora dria 15.10.2019 navrh na zastavenie exekucie, v ktorom Ziadal
zastavit’ exekuciu v celom rozsahu, nakofko mu exekucny titul nebol doru¢eny a teda nie je formalne
vykonatelny. Zarover tiez namietal vysku trov za spisanie navrhu sudnym exekatorom.

4. Podla § 61k ods. 1 zdkona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak:

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

5. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku podat do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.



6. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

7. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

8. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

9. Podla § 111 Zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“), do vlastnych
rik sa doruCuje tak, Ze adresat potvrdi prijatie pisomnosti na potvrdeni o doruéeni pisomnosti (dalej
len ,doruCenka®); udaje v doru€enke sa povazuju za pravdivé, ak nie je dokazany opak. Doru¢enka
je verejnou listinou. Do vlastnych ruk sa doruduju pisomnosti, pri ktorych tak ustanovuje zékon, a
pisomnosti, pri ktorych to nariadi sud. Ak nemoZzno dorudit pisomnost na adresu podla § 106, pisomnost’
sa povazuje diiom vratenia nedoru€enej zasielky sudu za dorugend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom
nedozvie.

10. Podla § 266 CSP, platobny rozkaz spolu so Zalobou sud doruéuje Zalovanému do vlastnych ruk. Na
dorucovanie platobného rozkazu sa nepouZiju ustanovenia § 111 ods. 3 a § 116. Ak nemozZno dorudit
€o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati,
ak ide o samostatné spolo¢enstvo podfa § 76.

11. Povinny v prevaznej Casti svojho navrhu spochybrioval doru€enie exekuéného titulu do vliastnych
radk a jeho formalnu vykonatefnost. Exekuény sud po poskytnuti su€innosti povodcu exekuéného
titulu (Okresného sudu Zvolen) mal na zaklade doru€enky preukdzané, Ze predmetné rozhodnutie
bolo povinnému doruéené drfia 08.03.2019. Doklad o doruceni pisomnosti sudu tzv. doruéenka do
vlastnych ruk, ma povahu verejnej listiny (§ 111 CSP). Sud vychadzal z udajov na dorucenke, ktoré
zachytavaju postup pri doru¢eni a kym nie je preukazany opak, sud povazuje udaje na dorucenke
za pravdivé. Preskimanim doru€enky, ktorou sa preukazuje, Ze sa doru€enie pisomnosti vykonalo,
sud zistil, Ze tato obsahuje vSetky potrebne naleZitosti ako odosielatela, spisovu znacku, oznacenie
doru€ovanej pisomnosti, oznacenie adresata. Doru¢enka zarover obsahuje aj vSetky relevantné udaje
pre posudenie ucinnosti doru€enia, t.j. vyznadeny datum prevzatia pisomnosti (08.03.2019) ako aj podpis
preberajucej osoby. VSetky argumenty uvadzané povinnym nemaju nijaky pravny zaklad a relevanciu
pre vedenie exekUcie. Ziadny pravny predpis neurduje lehotu 3 mesiacov, v ktorej ma v$eobecny
sud doruCovat platobny rozkaz, tak ako to tvrdi povinny a uz vébec nespbsobuje prekro€enie tejto
lehoty nevykonatefnost exekuéného titulu. VSeobecny sud dodrzal vSetky procesné ustanovenia CSP,
tykajucich sa doru€ovania pisomnosti, na zaklade ¢oho aj sdm opatril exekuény titul elektronickou
doloZkou pravoplatnosti a vykonatelnosti v zmysle § 46 Exekucného poriadku.

12. Taktiez namietky voc&i postupu pri vydavani poverenia na vykonanie exekucie sud povazoval za
neopodstatnené. Navrh na vykonanie exekucie bol sudu doru¢eny dia 06.08.2019, ten ho preskumal
spolu s jeho prilohami a nasledne na zaklade pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia dna
10.09.2019 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora, t.z. jedna sa o Standardny procesny postup
a to plati aj v pripade, ak by bolo poverenie vydané v rovnaky der ako bol navrh na vykonanie exekucie
doruéeny sudu.

13. Pokial ide o namietky proti vySke trov sudneho exekutora, sud opatovne preskumal navrh
opravneného a dospel k zaveru, Ze su CiastoCne dévodné. Opravneny si v navrh uplatnil okrem iného aj
nahradu trov za spisanie navrhu u sudneho exekutora vo vySke 22,56 Eur, pozostavajucich z odmeny



exekutora vo vySke 16,50 Eur a vydavkov za konverziu dokumentov + 20 % DPH. V zmysle § 17 Vyhlasky
€. 68/2017 Z. z. VyhlaSka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti (Exekuc€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich
predpisov, za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice a za zaslanie navrhu elektronickymi
prostriedkami sudu vratane konverzie dokumentov potrebnych na podanie navrhu, patri sidnemu
exekutorovi odmena vo vyske 16,50 Eur. Z uvedeného teda vyplyva, Ze maximalna vyska trov sidneho
exekutora za podanie navrhu na vykonanie exekucie méze byt v tomto pripade 19,80 Eur (16,50 Eur +
20 % DPH) a preto musel sud exekuciu v prevysSujucej Casti vo vyske 2,76 Eur zastavit pre jej rozpor
so zakonom.

14. Vzhladom na vy&Sie uvedené, sud o navrhu povinného na zastavenie exekucie rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



