Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 19Csp/47/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119248844

Déatum vydania rozhodnutia: 03.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Buchvaldova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2019:6119248844.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave pred sudkynou JUDr. Tatianou Buchvaldovou, v spore zZalobcu:
PRIVATdebt s.r.o., Zelezniéna 4/A, 920 01 Hlohovec, ICO: 45 322 571 zastGpeny JUDr. Jan Halko,
advokat, so sidlom Cyrila a Metoda 105/2, 048 01 Rozfiava, ICO: 50 589 865, proti Zalovanému: N. R.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom B. XXXX/XXB, XXX XX E.-Y. N. o zaplatenie 70,70 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 70,70 eur, spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5,00%
ro€ne zo sumy 70,70 eur od 20.04.2018 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II.Sdd priznava Zzalobcovi voci zalovanému narok na nahradu trov konania vo vySke 100 %. O
vysSke nahrady trov konania rozhodne sud prvej in§tancie po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu podanym na Okresnom side Banska Bystrica
domahal v ramci upominacieho konania, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie 70,70 Eur, spolu
s urokom z omeskania vo vyske 5,00% ro&ne zo sumy 70,70 eur od 20.04.2018 do zaplatenia a priznal
narok na nahradu trov konania. Vo vztahu k Zalovanému bola poc¢as prepravy mestskou hromadnou
dopravou v Bratislave dria 20.03.2018, ktoru prevadzkuje Dopravny podnik Bratislava, a.s., vykonana
kontrola cestovného dokladu. KedZe Zalovany cestoval mestskou hromadnou dopravou v Bratislave
bez cestovného listka bolo vyhotovené Hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok G..
XXXXXXX a Zalovany bol zaviazany na uhradu zakladného cestovného vo vySke 0,70 eur a prirdzky;
docasne bola prirazka uréena vo vySke zniZzenej sadzby 50 eur, ktora by sa uplatnila len v pripade
jej platby cestujucim priamo na mieste kontroly (alebo do 5, resp. 10 pracovnych dni od vykonania
kontroly, tak ako to vyplyva z Prepravného poriadku). Zalovany nastupom do dopravného prostriedku
Dopravného podniku Bratislava uzatvoril s tymto subjektom zmluvu o preprave osdb podfa § 760 a nasl.
Obcianskeho zakonnika. Okamihom uzatvorenia zmluvy bol Zalovany povinny dodrZiavat prepravné
a tarifné podmienky. Zalovany sa dopustil poru$enia tarifno prepravnych podmienok podla zékona &.
514/2009 Z. z. o doprave na drahach v zneni neskorSich predpisov, podfa zakona €. 56/2012 Z. z.
o cestnej doprave v zneni neskorSich predpisov a podfa v tom €ase platného Prepravného poriadku
Integrovaného dopravného systému v Bratislavskom kraji (verzia 3.1 platna od 29.04.2017), ktory plati
pri zabezpe&ovani mestskej hromadnej dopravy oséb v Hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave
zo strany Dopravného podniku Bratislava ako dopravcu.

2. Sud v upominacom konani Zalobe v celom rozsahu vyhovel vydanim platobného rozkazu ¢.k.
16Up/314/2019 zo dha 04.04.2019. Nakolko sa platobny rozkaz nepodarilo dorucit zalovanému do
vlastnych ruk, Okresny sud Banska Bystrica postupil vec tunajSiemu sudu ako sudu vecne a miestne
prislusnému na prejednanie v zmysle § 13 v spojeni s § 14 CSP na dalSie konanie, nakoflko Zalobca v
zmysle § 10 ods.. 3 zdkona €. 307/2016 Z.z. o upominacom konani navrhoval pokra¢ovanie v konani
na tunajSom sude ako na sude prislusnom.



3. Sud nasledne zalovaného uznesenim &.k. 19Csp/47/2019-35 zo dfa 18.10.2019 podla ust. 167 ods. 2
CSP vyzval, aby sa v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia k doru¢enej Zalobe pisomne vyjadril, uviedol
vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava a oznadil
ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni; ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Zalovanému sud
dorucoval 116 ods. 2 CSP av8ak tento sa nevyjadril k Zalobe.

4. Podfa § 297 C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

5.V prejednavanej veci sud podfla § 297 C.s.p. vyhlasil rozsudok bez nariadenia pojednavania. Podfa §
219 C.s.p., miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku oznamil sud na svojej uradnej tabuli a webovej
stranke sudu dna 20.11.2019.

6. Pohladavka, ktora tvori predmet tohto konania voc¢i Zalovanému bola postupena Dopravnym podnikom
Bratislava, a.s. (dalej DPB) na Zalobcu Zmluvou o postupeni pohladavok zo dria 24.01.2019.

7. Sud sa oboznamil so Zalobou a prilozenymi listinnymi dékazmi, a to hlasenim o porudeni tarifnych
a prepravnych podmienok zo diha 20.03.2018, Zmluvou o postupeni pohfadavok, zo dra 24.01.2019,
podacim harkom, oznamenim o postupeni pohladavok zo dna 24.01.2019 a dalSimi listinnymi dékazmi.
8. Z hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo dria 20.03.2018 ¢. XXXXXXX sud zistil,
Ze Zalovany cestoval mestskou hromadnou dopravou v Bratislave, linkou €. 21, 0 15,47 hod., Cislo 1851,
kedy bol kontrolovany revizorom DPB v Useku zastavok Mlynska - Novoveska bez platného cestovného
listka.

9. KedZe sa Zalovany nepreukazal cestovnym listkom dfa 20.03.2018 a nevyuZil moznost’ uhradit
priraZzku na mieste kontroly a ani v dodatoCnej lehote 5 pracovnych dni odo dfia cestovania bez
cestovného listka (tak ako to predpoklada Cl. A.14 Kontrola cestovnych dokladov Prepravného poriadku
v spojeni s Prilohou €. 1, Cennik &. 9 - Sadzby sank&nych uhrad Prepravného poriadku), stratil v oboch
pripadoch vyhodu mozZnosti uhrady zniZenej sadzby prirazky (50 eur). Uplynutim uvedenej lehoty (5
pracovnych dni) sa na cestujuceho vztahuje povinnost uhradit zakladnu sadzbu za cestovanie bez
platného cestovného listka (prirazka), ktora je 70 eur (uvedené vyplyva z Prepravného poriadku, a to
konkrétne Prilohy €. 1, Cennik €. 9 - Sadzby sank&énych uhrad).

10. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
véas.

11. Podfa § 772 prva veta Obc&ianskeho zakonnika, podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy
uréuju osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify.

12. Podla § 1 zédkona €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach (plathom v ¢ase cestovania Zalovaného),
v zneni neskorsich predpisov, tento zakon upravuje: a) podmienky poskytovania dopravnych sluzieb
na drahach drahovymi podnikmi, b) prava a povinnosti dopravcov a cestujucich vo verejnej osobne;j
doprave, c) prava a povinnosti dopravcov a odosielatelov a prijemcov veci v nakladnej doprave, d)
certifikaciu rusfovodiCov, e) verejnu spravu v doprave na drahach.

13. Podla § 2 ods.1 zakona ¢&. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach, dopravou na drahe sa rozumie
Zelezni¢na doprava, mestska elektrickova doprava a trolejbusova doprava (dalej len "mestska doprava"),
doprava na Specialnych drahach a doprava na lanovych drahach.

14. Podla § 8 ods.1 zadkona €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach, tarifa cestovného obsahuje cestovné
za dopravné sluzby, najma zakladné cestovné a prepravné, osobitné cestovné pre vybrané skupiny
cestujucich a za psov so Specialnym vycvikom (dalej len "osobitné cestovné") a uhrady za prepravu
batozZiny, Zivych zvierat, motorovych vozidiel, tovaru, inych veci a zasielok, vratane priplatkov a zliav,
ako aj podmienky, za akych sa uplatfiuju jednotlivé priplatky a zlavy.

15. Podla § 8 ods.2 zakona &. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach, ak z tarify cestovného alebo
z prepravného poriadku nevyplyva inak, cestovné za dopravné sluzby je splatné pred uskutoCnenim
prepravy.

16. Podla § 8 ods. 5 zakona €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach, cestujuci, ktory sa v drahovom
vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym
dokladom osobe opravnenej kontrolovat' prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirazku k
zakladnému cestovnému (dalej len "prirdzka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do
cielovej stanice alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoznosti na
zaznamenanie Udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste
cestovné a prirazku, bude vyluceny z prepravy na najblizSej stanici alebo zastdvke. Tym nezanika



narok dopravcu na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vyluéeny
Z prepravy.

17. Podla § 8 ods.6 zakona €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach, prirazka je v Zelezniénej doprave
najviac stonasobok zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestske;j
doprave je to najviac stonasobok zakladného cestovného.

18. Podla §14 ods.1 pism. d/ zakona ¢&. 56/2012 z. z. o cestnej doprave ( dalej len ,,zakon o
cestnej doprave,, cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a, iného ¢lena posadky
autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom. Podla ods. 2 citov. zdkona ak sa pri
kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystipeni z neho na zastavke cestujuci
nepreukaze vodi€ovi, inému &lenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym
listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podra tarify., inak je povinny poskytnut
identifikacné Uudaje na vymahanie cestovného a sankénej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum
narodenia, adresa trvalého pobytu, €islo ob¢ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide
o maloletého, zistuju sa identifikaCné udaje aj o jeho zdkonnom zastupcovi.

19. Podla ustanovenia §517 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho zakonnika diznik ktory svoj dlh riadne a v€as
neplni, je v omeskani. Podfa ustanovenia §517 ods.2 Obclianskeho zakonnika ak ide o ome$kanie s
plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo poZzadovat od diZznika popri plneni uroky z omeskania, ak
nie je podfla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku
z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

20. Podra tarifnych podmienok pre mestski hromadnu dopravu v Bratislave v ¢ase vykonania kontroly
bola vyska cestovného za jednotliva jazdu 0,70 Eur.

21. Nastupenim zalovaného do dopravného prostriedku Zalobcu doSlo medzi u&astnikmi k vzniku
zmluvy o preprave podla citovaného ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika. Povinnostou Zalovaného
bolo za prepravu zaplatit uréené cestovné. Zalovany si svoju povinnost nesplnil, nevyuzil ani v jednom
pripade moznost uhradit' prirdZku na mieste kontroly a ani v dodato¢nej lehote 5 pracovnych dni
odo dfia cestovania bez cestovného listka (tak ako to predpoklada Cl. A.14 Kontrola cestovnych
dokladov Prepravného poriadku v spojeni s Prilohou &. 1, Cennik &. 9 - Sadzby sank&nych uhrad
Prepravného poriadku), stratil v oboch pripadoch vyhodu moZzZnosti Uhrady zniZzenej sadzby prirazky
(50 eur). Uplynutim uvedenej lehoty (5 pracovnych dni) sa na cestujuceho vztahuje povinnost’ uhradit
zakladnu sadzbu za cestovanie bez platného cestovného listka (prirazka), ktora je 70 eur. Sud narok
Zalobcu povazoval v celom rozsahu za dévodny, a preto zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 70,70
eur, sud priznal zalobcovi s poukazom na vysSie citované ustanovenia urok z omeSkania vo vyske 5,00
% rocne zo sumy 70,70 eur od 20.04.2018 do zaplatenia.

23. Na zaklade uvedeného rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku. O lehote na splnenie
povinnosti Zalovaného sud rozhodol podla § 232 ods. 3 C.s.p. veta prva.

24. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 262 ods. 1 C.s.p., podla
ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. V prejednavanej veci
bol plne Uspesny Zalobca a vzniklo mu pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 127 ods. 1 CSP/ podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§363 CSP/. Odvolanie
mozno odoévodnit len tym /§365 ods. 1CSP/, Zze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej



inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
Vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.
Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /§ 364 CSP/.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykon exekucie podla osobitného zdkona.



