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Uznesenie

Okresny sud Piestany v spore Zalobkyne: C. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom S. F. XXXX/XX, J., zastupenej:
JUDr. Ivetou Balalovou, advokatkou so sidlom Ruzova dolina 10, Bratislava proti Zalovanému: G. J., nar.
XX XX XXXX, bytom J. XXXX/XX, L., o ur€enie neplatnosti vypovede z najmu bytu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovany ma narok na nahradu trov konania vo&i Zalobkyni v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobkyna sa Zalobou zo dia 21.02.2019 v konani vedenom na Okresnom sude Pie$tany pod sp. zn.
15C/19/2019 domahala urcenie neplatnosti vypovede z najmu bytu zo dna 04.12.2018.

2. Zalovany so zalobou nesuhlasil, Ziadal ju zamietnut, vyjadril sa k nej pisomnym podanim zo dia
31.07.2019.

3. Pisomnym podanim zo dia 04.11.2019, pred zacatim predbezného prejednania sporu ako aj pred
zacCatim pojednavania vo veci samej, Zalobkyfa zobrala svoju Zalobu spéat a Ziadala konanie zastavit.
Spatvzatie Zaloby nijako nezddvodnila. TaktieZ nijako neodévodnila to, Ze by sud nemal priznat Ziadnej
zo sporovych stran nahradu trov konania.

4. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Vzhlfadom na to, Ze Zalobkyha vyuZila svoje dispozi¢né pravo a podanu Zalobu vzala ucinne spat,
sud v zmysle § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil (vyrok |.). PretoZe bola Zaloba vzata spat skér nez sa
zacalo predbezné prejednanie sporu, &i pojednavanie vo veci samej a nejde o pripad podfla § 146 ods.
2 CSP, stanovisko Zalovaného k spatvzatiu sud s poukazom na § 146 ods. 1 CSP nezistoval.



10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol aj bez navrhu (§ 262 ods. 1 CSP) podla § 256 ods.
1 CSP, v zmysle ktorého zakonného ustanovenia v pripade zastavenia konania vznika strane pravo na
nahradu trov konania vodi protistrane, ak tato procesne zavinila zastavenie konania. V danom pripade
vzala Zalobkyra Zalobu spat, a to bez uvedenia dévodu. Z obsahu spisu pritom nevyplyva, Zze by tak
urobila pre spravanie Zalovaného. Vychadzajuc z uvedeného sud ustalil, Ze konanie bolo zastavené v
ddsledku nezdévodneného spatvzatia Zaloby zo strany Zalobkyne, ktora svojim dispoziénym procesnym
ukonom zavinila zastavenie konania, a preto jej vznika povinnost nahradit Zalovanému trovy, ktoré mu
v konani vznikli. Na uvedenom zavere ni¢ nemeni ta skuto¢nost, Ze Zalobkyni bolo sudom priznané
oslobodenie od platenia sudneho poplatku (k tomu pozri uznesenie NS SR sp. zn. 2 Obo 89/2010 zo
dna 13.10.2010). Sud v zmysle § 262 ods. 1 CSP v tomto rozhodnuti, ktorym sa konéi konanie, rozhodol
len o naroku na nahradu trov konania tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia; o vyske trov
konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto uznesenia (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude PieStany, v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



