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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

sp. zn. 0T/23/2024 .
Okresny sud Prievidza sudkyrfiou pre pripravné konanie Mgr. Alexandrou Cerfianskou Pindejovou podla
§ 353 odsek 1 Trestného poriadku dna 11. februara 2024 v Banovciach nad Bebravou vydava tento

rozhodol:

sp. zn. 0T/23/2024

Obvineny A. B., narodeny XX. XXXXXXXX XXXX v C., trvale bytom C., C. XXX/XX

je vinny , ze

ako vodi¢ diha 09.02.2024 v €ase o 23:25 h viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky Fiat Stilo
s eviden¢nym c&islom C., striebornej svetlej metalizy, v Partizanskom po Tehelnej ulici smerom od cesty
I/64, kde nasledne odbocil na ulicu C. a s vozidlom zastavil na uvedenej ulici pred rodinnym domom
€. XXX/XX, kde bol nasledne kontrolovany hliadkou OO PZ Partizanske a po pouceni vyzvany, aby
sa podrobil dychovej skuske s pristrojom AlcoQuant 6020 plus s vyrobnym ¢islom A409638, kde po
vykonani dychovej skusky bolo zistené pozitie alkoholu, pri€om mu bola dfa 09.02.2024 v ¢ase 0 23:29
h namerana hodnota 0,92 mg/l alkoholu v dychu, opakovanou dychovou skuskou tym istym pristrojom
mu bola dia 09.02.2024 v ase o0 23:47 h namerana hodnota 0,852 mg/l alkoholu v dychu a druhou
opakovanou dychovou skuskou tym istym pristrojom mu bola dfia 10.02.2024 v Ease 0 00:09 h namerana
hodnota 0,84 mg/l alkoholu v dychu

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuje

podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, § 353 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku, § 56 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno I) Trestného



zakona a za aplikacie § 38 odsek 3, odsek 8 Trestného zakona na penazny trest vo vyske 1.500,- €
(tisicpat'sto eur).

Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona sud obvinenému pre pripad, Ze by vykon ulozeného pefazného
trestu mohol byt umyselne zmareny, ustanovuje nahradny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri)
mesiace.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zdkona, § 353 odsek 2 pismeno b) Trestného poriadku, § 38
odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno |) Trestného zdkona a za aplikacie § 38
odsek 3, odsek 8 Trestného zakona sud obvinenému uklada trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu vo vymere 24 (dvadsat'styri) mesiacov.

Poucenie:

sp. zn. 0T/23/2024

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu na
tunajsi sud podat proti tomuto trestnému rozkazu do 8 dni odo dna jeho dorucenia odpor. Osobam,
ktoré mdzu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64
Trestného poriadku. Ak proti tomuto trestnému rozkazu bude v lehote podany odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie, priCom pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v tomto trestnom rozkaze. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym
vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a tiez m6Zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, ato az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mbéze vziat podany
odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje
tento zakon nieco iné, aj vykonatelnym, ak a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,
b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia, c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a
obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ind opravnena osoba, dfiom
vzdania sa prava podat odpor. Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiuceho rozsudku. Uginky spojené s
vyhlasenim rozsudku nastavaju doru€enim trestného rozkazu obvinenému.



