Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 21Cpr/16/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1319206277

Déatum vydania rozhodnutia: 03.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata FarkaSova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2019:1319206277.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll v Bratislave v pravnej veci zalobkyne: D.. D. D. A..E.., nar. XX.XX.XXXX, bytom
F. XX, U., proti Zalovanému: Centrum pravnej pomoci, ICO: 30798841, Namestie Slobody 12, Bratislava,
o zruSenie pracovnopravneho ukonu, uréenie neplatnosti pravneho Ukonu, nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 06.11.2019 zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa zalobou zo dfia 06.11.2019, dorugenou tunajsiemu sudu dria 08.11.2019 a doplnene;j
podanim zo dia 07.11.2019 doméha voci Zalovanému, aby: a/ zrusil pracovnopravny ukon Zalovaného
zo diia 07.10.2019, CRZ: 145759/2019 oznadeného ako pisomné upozornenie na zavazné porusenie
pracovnej discipliny zo strany Zalobkyne, b/ urCil neplatnost’ pracovnopravneho ukonu Zalovaného
zo dna 07.10.2019 CRZ: 145759/2019 vodi zalobkyni, ktorym Zalovany pisomne upozornil Zalobkyfiu
na zavazné porusenie pracovnej discipliny (nejedna sa o alternativny Zalobny navrh, ako uvadzala
Zalobkynia, ale o samostatné dva naroky).

2. Zalobkyha sa zaroven domahala, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym pozastavi uginnost
pracovnopravneho Ukonu pisomného upozornenia Zalovaného zo diia 07.10.2019 CRZ: 145759/2019
na zavazné poruSenie pracovnej discipliny zamestnankyne D.. D. D. A..E.. (Zalobkyne) do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci same;.

3. Zalobkyria podanie zo dia 06.11.2019 odévodnila tym, Ze dia 01.07.2006 bola prijata do pracovného
pomeru u Zalovaného na pracovnu poziciu pravnik s miestom vykonu prace kancelaria P.. Od 01.06.2015
po vzajomnej dohode so zalovanym vykonava Zalobkyha pracovnu poziciu pravnik v kancelarii
U. na dobu urgitu - zastup po¢as MD/RD. Zalovany e-mailom zo dna 10.09.2018 oznamil svojim
zamestnancom, Ze v ramci narodného projektu ,Posilnenie a dobudovanie kapacit v oblasti poskytovania
pravnej pomoci a prevencie a eskalacie pravnych problémov“ na dobu jeden rok poskytovanych z
prostriedkov z Eurépskej unie ( dalejlen ,EU) a na dobu nasledujucich 5 rokov hradenych z prostriedkom
Ministerstva spravodlivosti SR zriaduje od novembra 2018 nové pracovné pozicie - pravnik, okrem
iného aj v kancelarii U. s tym, Ze kto ma zaujem o toto pracovné miesto, ma to oznamit’ personalistke
Zalovaného L. P.. Z dévodu, Ze trvalé bydlisko Zalobkyne je v U., tato prejavila o toto nové pracovné
miesto pravnika zaujem a prihlasila sa do vyberového konania spolu s D.. S. E. - kolegom z kancelarie
U., ktory bol u Zalovaného zamestnany aZz od roku 2017 a vykonaval pracu pracovnika prvého
kontaktu bez potreby vysokoSkolského pravnického vzdelania druhého stupria, ale len vSdeobecného
VS vzdelania. Vo vyberovom konani zo diia 13.12.2018 bol Zalovanym ako Uspedny uchadzaé vybrany
D.. S. E., ktoré rozhodnutie napadla Zalobkyra Zalobou vedenou na Okresnom sude Bratislava Ill pod
¢k. 16Cpr/8/2019. V detaile vyberového konania uskutoéneného dria 13.12.2018 a jeho prilohy bola
uvedena pracovna napli pravnika kancelarie U., ktora pozostavala zo 6 €innosti, priCom len jedna z
nich je agenda suvisiaca so zakonom ¢&. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii, ktori vykonaval



od roku 2017 D.. S. E.. Do naplne prace pravnika podfa uvedeného detailu vyberového konania
spadali aj prace, ktoré podla vedomosti Zalobkyne, D.. E. nevykonaval (poskytovanie individuédlnych
konzultacii Ziadatelom o poskytnutie pravnej pomoci, poskytovanie pravnej pomoci v sulade so zadkonom
€. 327/2005 Z. z., priprava navrhov rozhodnuti, zastupovanie klientov pri suidnom rieSeni sporov,
plnenie dalSich aktualnych uloh na zdklade pokynov zamestnavatela suvisiacich s hlavnou &innostou
zamestnavatefla a tykajucich sa rozhodovacej €innosti centra o naroku na pravnu pomoc). Totozné
pracovné napline boli stanovené aj pre novo zriadené pozicie - pravnik - v kancelariach Q., Z.0. F. U.,
Q. I. Q., kedy sa pri pracovne pracu na pozicii pravnika vyZadovalo vysoko$kolské vzdelanie pravnické
druhého stupnia, priéom u pracovnikov prvého kontaktu sa vyZzaduje len vSeobecné VS vzdelanie
druhého stupria. Skuto¢nost, Zze D.. S. E. vykonaval od roku 2017 prace pracovnika prvého kontaktu
dosvedCuje skutoCnost, Zze veduca kancelarie U. D.. E. G. v aprili 2019 na porade zamestnancov
kancelarie U. sa vyjadrila, Zze D.. E. uZ bude vykonavat vSetky prace podla uvedenej pracovne;j
naplne prace pravnika a v rozpore s uvedenych dha 17.09.2019 na porade zamestnancov zdbraznila,
Ze traja zamestnanci ( D.. E., O.. R,, D.. S. Q.P.) vykonavaju pracu spojenu len s bankrotom - su
vraj bankrotari. Na z&klade uvedeného preto Zalobkyha dospela k nazoru, Ze zo strany D.. S. E,,
ktorému pracu pridelovala veduca kancelarie U. odpovedajucu len pracovnej naplni pracovnika prvého
kontaktu, sa méze jednat o poruSenie povinnosti pri Eerpani uvedeného narodného projektu, ktory je
financovany na 1 rok zo zdrojov EU, v désledku &oho bolo povinnostou Zalobkyne oznamit prislusnym
organom na preSetrenie, & nedochadza k poruSeniu pravidiel s nakladanim finan&nych prostriedkov
EU v ,dobrej viere* Najvy$siemu kontrolnému uradu SR (dalej len ,NKU) a na vedomie Ministerstvu
spravodlivosti SR, ale aj z dévodu, Ze Zalobkyfiu upozornila kolegyfia D.. O. S. Q. na skuto¢nost,
Ze v pocitaCovej baze Zalovaného pristupnej vdetkym zamestnancom sa v mesacnych vykazoch D..
E. na pozicii pravnik za obdobie januar 2019 neuvadza dalSich 5 €innosti podla naplne pracovnej
pozicie pravnika. V3etky pracovné vykazy zalovaného vzhladom k uvedenému narodnému projektu
Zalovany zasielal na schvalenie Ministerstvu a az na zaklade tohto schvalenia sa uvolnili prostriedky z
Ministerstva na platy zamestnancov Zalovaného, a teda aj na plat D.. E.. Na z&klade podnetu Zalobkyne
NKU listom zo dfia 26.09.2019 poziadal MS o preverenie postupov a hospodarenia Zalovaného a
poskytnutie informécie v danej veci, z &oho vyplyva, ze NKU a MS boli kompetentni posudit podnet
Zalobkyne zo dnia 10.08.2019. Na podnet Zalobkyne zo diia 10.08.2019 reagoval Zalovany listom zo
diia 07.10.2019 CRZ: 145759/2019 oznadeného ako ,Pisomné upozornenie na zavazné porusenie
pracovnej discipliny“ s tym, Ze toto pisomné upozornenie bude zaloZené do osobného spisu zalobkyne s
nepodloZzenym tvrdenim, Ze ,v bliz8ie neuréeny den v rozpore s jej pracovnymi povinnostami vyhotovila
doklady obsahujuce udaje iného zamestnanca (bez toho, aby bolo uvedené, Ze tieto informacie su a
boli dostupné v pocitatovej databaze pre vSetkych zamestnancov centra kancelarie U.), tieto udaje
spristupnila inym osobam (bez uvedenie, Ze boli zaslané NKU a MS, v ktorych pésobnosti je kontrola
financii hospodarenia Zalovaného a zvlast financii poskytnutych EU na narodny projekt a Ze tieto udaje
malo MS vo forme mesaclnych pracovnych vykazov k dispozicii). Uvedenym pisomnym upozornenim
na zavazné poruSenie pracovnej discipliny danej Zalobkyni Zalovanym spésobuje hrozbu zavaznych
nasledkov ako napr. rozviazanie pracovného pomeru vypovedou ¢i okamzitym skonéenim, ako i znatné
poskodenie jej dobrého mena a hrozby existenénych problémov. Z dévodu, Ze Zalovany predmetné
pisomné upozornenie zo dha 07.10.2019 nezrusil, Zalobkyna dha 08.10.2019 podala vod&i tomuto
upozorneniu staznost, v ktorej preukazala, Ze ako oznamovatel moznej protispolo&enskej €innosti si
plnila len svoju ob¢iansku povinnost, preto jej podla § 13 a § 81 Zakonnika prace a § 1 ods. 3 zadkona €.
54/2019 Z.z. o ochrane oznamovatelov protispolo¢enskej Einnosti patri zdkonna ochrana oznamovatela
protispoloCenskej €innosti. Napriek tomuto, Zalovany uvedené pisomné upozornenie zo dfia 07.10.2019
odmieta zrusit' a na Ziadost' Zalobkyne zo dia 10.10.2019 o pozastavenie u€innosti pracovnopravneho
Ukonu Zalovaného zo dita 07.10.2019 CRZ: 145759/2019 listom zo dia 21.10.2019 &. 2019/3286 vydal
potvrdenie o pozastaveni u€innosti pracovnopravneho ukonu ako prislusny na konanie podla § 13 ods. 6
pism. a/ zakona €. 54/2019 Z.z. v spojeni s § 25 ods. 5 a 12 ods. 2 cit. zakona, ktorym pozastavil u€innost
pracovnopravneho ukonu - pisomného upozornenia na zavazné porusenie pracovnej discipliny zo dha
07.10.2019 CRZ:145759/2019 zo strany Zalovaného voéi Zalobkyni. Si¢astou uvedeného Potvrdenia
bolo potvrdenie InSpektoratu prace Bratislava s pou€enim, Ze Zalobkyfia ma moznost do 30 dni od
dorucenia podat na sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym pouéenim a neochote
Zalovaného zruSit predmetné pisomné upozornenie zo dia 07.10.2019 odbvodriuje zalobkyria ochranu
svojho prava na sudnu ochranu podla §13 ods. 3, § 81 pism. f/ zakonnika prace, § 1 ods. 3 zakona ¢&.
54/2019 Z.z. o ochrane oznamovatelov protispolocenskej &innosti.



2. Zalobkyfia k pisomnému podaniu priloZila listinné doklady: e-mail L. P. zo diia 10.09.2018 s
predmetom vyberového konania, Prikaz riaditela CRZ: 121257/2018 &. PR/15/2018 zo dila 07.09.2018
o zacati vyberu zamestnancov Centra pravnej pomoci, Oznamenie k vyberovym konaniam na sudoch
- Detail vyberového konania organizacie Zalovaného s terminom konania 29.10.2018, 11.10.2018,
pozZiadavky Zalovaného na prijatie do pracovného pomeru na dobu ur¢itu 1 rok zamestnanca na poziciu
pravnik s predpokladanym datumom vyberového konania 29.10.2018 v U., s predpokladanym datumom
vyberového konania 11.10.2018 v Q., J. predpokladanym datumom vyberového konania 28.09.2018 v
Z.F. U., s predpokladanym datumom vyberového konania 03.10.2018 v Q., s predpokladanym datumom
vyberového konania 04.10.2018 v Q., Podnet Zalobkyne na NKU SR zo diia 10.08.2019 na presetrenie
nevyc€erpania mzdovych prostriedkov u Zalovaného z dévodu neobsadenia novo zriadenej pracovne;j
pozicie pravnik kancelaria U., pracovné vykazy D.. S. E. za obdobie 6/2018 - 8/2019, Oznamenie NKU
SR adresované MS SR zo diia 26.09.2019, Pisomné upozornenie Zalovaného adresované Zalobkyni na
zavazné porusenie pracovnej discipliny CRZ: 145759/2019 zo dfia 07.10.2019, Vyjadrenie Zalobkyne zo
dria 08.10.2019 k pisomnému upozorneniu Zalobcu zo diia 07.10.2019, Ziadost' Zalobkyne adresovanu
InSpektoratu prace Bratislava zo dfha 10.10.2019 o pozastavenie Ucinnosti pracovnopravneho ukonu -
Pisomného upozornenia zamestnavatela zo dia 07.10.2019 a Ziadost' o ochranu ako oznamovatela
protispolo€enskej ¢innosti, Potvrdenie InSpektoratu prace Bratislava €. 2019/3286 zo dna 21.10.2019 o
pozastaveni ucinnosti protipravneho ukonu - pisomného upozornenia na zavazné porusenie pracovne;j
discipliny Zalobkyfou CRZ: 145759/2019 zo diia 07.10.2019

3. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zacatim konania, po¢as konania a po jeho skon&eni sid méze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 CSP, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1 CSP, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 328 ods. 2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia r’ozhodne sud
najneskér do 30 dni od doru€enia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory splfa nalezitosti
podla § 326 CSP.

Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

4. Neodkladné opatrenie je pravny institat, ktorého u¢elom je rychla, i ked len do€asna Uprava

pomerov stran sporu v prebiehajucom sidnom konani. Predpokladom jeho nariadenia je osvedZenie,
Ze bez okamzitej Upravy pravnych pomerov by bolo pravo stran sporu ohrozené. Neodkladné opatrenie
ma byt vynimo&nym opatrenim, ktoré mozno nariadit, len ak je potrebné do€asne upravit pomery medzi
stranami konania. Neodkladnym opatrenim, teda sud poskytuje u&astnikovi okamzitl, hoci do€asnu



procesnu ochranu, ktord by vzhfadom na bezprostredne hroziacu ujmu nebolo mozné v potrebnom Case
dosiahnut obvyklym a inak na to predpisanym spdsobom. Je nevyhnutné zdéraznit, Ze pri rozhodovani
o nariadeni neodkladného opatrenia dokazovanie neprebieha. Je iba potrebné osved(it, teda preukazat
opodstatnenost neodkladného opatrenia. To vyplyva predovSetkym z toho, Ze podstatnym znakom
neodkladnych opatreni je ich provizérnost, do€asnost, potreba procesnej ochrany, €i Upravy pomerov
stran. Skimanie podmienok na vydanie neodkladného opatrenia vS8ak nema povahu dokazovania, ako
ho upravuje CSP pri konani vo veci same;.

Z ustanovenia § 325 ods. 1 CSP teda vyplyva, Ze sud mébzZe nariadit neodkladné opatrenie iba z
dvoch dévodov, a to : a/ ak existuje potreba bezodkladnej upravy pomerov; alebo b/ ak existuje obava,
Ze exekucia bude ohrozena. Potreba naliehavej a nevyhnutnej Upravy pomerov spociva v tom, Ze
nenariadenim neodkladného opatrenia zo strany sudu by vznikol priestor pre konanie, ktoré by vytvorilo
nezvratny stav, pripadne pre také konanie, ktoré by viedlo k neodstranitelnym nasledkom. V ramci
existencie potreby bezodkladnej upravy pomerov sud nariadi neodkladné opatrenie spravidla v takej
situacii, kedy danej strane hrozi vznik alebo rozSirovanie Skody €i inej ujmy, pripadne, ak strane hrozi
zhorSenie jej pravnej pozicie do takej miery, Ze sa jej viac neoplati uchadzat o koneé¢nu sudnu ochranu
(napriklad v konaniach o nekalej sutazi a pod.).

5. Sud po oboznameni sa s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory je sucastou
Zaloby ur€enie neplatnosti a zruSenie pracovnopravneho ukonu Zalovaného zo dna 07.10.2019
Pisomného upozornenia na zavazné porusenie pracovnej discipliny Zalobkyrou, s listinami pripojenymi
k predmetnému podaniu sud dospel k zaveru, Ze o navrhu Zalobkyne na nariadenie neodkladného
opatrenia mbze rozhodnut aj bez vysluchu a vyjadrenia stran sporu a bez nariadenia pojednavania.

6. Zalobkyfia sa navrhom na vydanie neodkladného opatrenia domahala pozastavenia G&innosti
predmetného pracovnopravneho ukonu zalovaného zo dria 07.10.2019, ktoré v8ak oddvodnila vyluéne
skuto&nostou, Ze Potvrdenim InSpektoratu prace Bratislava ako organu prislusného na konanie podla
§ 13 ods. 6 pism. a/ Zak. &. 54/2019 Z.z. v spojeni s § 25 ods. 5, § 12 ods. 2 cit. zakona
bola pozastavena ucinnost’ predmetného pracovnopravneho ukonu Zalovaného voci Zalovanej, ktoré
potvrdenie obsahovalo pou¢enia o moznosti v lehote 30 dni od doru€enia potvrdenia podat na sud navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia.

7. Z listinnych dokladov doloZzenych Zalobkyfiou mal sud preukazané, Ze Zalovany listom zo dfa
07.10.2019 CRZ: 145759/2019 dal Zalobkyni v zmysle ¢&l. 16 ods. 6, ods. 4 pism. ¢/ Pracovného
poriadku Zalovaného Pisomné upozornenie na zavazné porusenie pracovnej discipliny z dévodu,
Ze podanim zo difia 10.08.2019 v blizSie neurCeny defi v rozpore s pracovnymi povinnostami
Zalovanej vyhotovila doklady obsahujice osobné udaje iného zamestnanca a tieto spristupnila inym
osobam. Pisomné upozornenie malo byt zaloZzené do osobného spisu Zalobkyne a mozZnostou
k nemu sa vyjadrit do 3 dni. Zalobkyfia v rdmci vyjadrenia zo diia 08.10.2019 k Pisomnému
upozorneniu zo diia 07.10.2019 sa vyjadrila nesuhlasne a Ziadala Zalovaného o zruSenie predmetného
pisomného upozornenia. Ziadostou zo dfia 10.10.2019 Ziadala Zalobkyfa InSpektorat prace Bratislava
0 pozastavenie u&innosti predmetného pracovnopravneho ukonu Zalovaného vodi Zalobkyni zo dna
07.10.2019, pricom In3pektorat prace Bratislava Potvrdenim zo dia 21.10.2019 pozastavil uginnost
pracovnopravneho ukonu - pisomného upozornenia na zavazné poruSenie pracovnej discipliny zo
dnha 07.10.2019 CRZ: 145759/2019 zo strany Zalovaného ako zamestnavatela vo&i Zalobkyni ako
zamestnankyni s pou¢enim, Ze pozastavenie u€innosti pracovnopravneho ukonu skoné&i uplynutim 30
dni od doru€enia tohto potvrdenia Zalobkyni , ktora ma moznost podat na sud navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia.

8. Ako sud teda zistil zo Zalobného navrhu vo veci samej, ktorého su€astou je i navrh na vydanie
navrhovaného neodkladného opatrenia, Zalobkyrfa odévodfujuc dévodnost jeho nariadenia vyluéne
dévodom uvedenym v bode 6 tohto uznesenia, nepreukazala a sud nemal z navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia osved&ené, Zeby Zalovany realizoval vo¢i Zalobkyni také ukony vychadzajuce
a zaloZené prave na predmetnom procesnopravnom ukone - Pisomnom upozorneni Zalobkyne na
zavazné porusenie pracovnej discipliny zo dia 07.10.2019, ktoré by mali za nasledok bezprostredne
hroziacu ujmu na strane Zalobkyne, ktorej odstranenie by nebolo mozné v potrebnom €ase dosiahnut
obvyklym a inak na to predpisanym spésobom a Ze by sa jednalo o nezvratitelny stav. Pokial ide o
splnenie zakonnych podmienok pre nariadenie neodkladného opatrenia, neodkladné opatrenie méze
sud nariadit' len v pripade, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia



bude ohrozena (§ 325 ods. 1 CSP) a v opacnom pripade sud taky navrh zamietne. Vzhfadom na
skuto€nost, Ze Zalobkyha vbbec nepreukazala a listinnymi dokladmi taktiez neosvedcila existenciu pre
fu bezprostredne hroziacej ujmy vzniknutej z predmetného pracovnopravneho ukonu Zalovaného zo
dna 07.10.2019, ktoru by nebolo mozné v buducnosti odstranit, zvlast, ked sa Zalobkyria Zalobou
vo veci samej domaha jednak ur€enia neplatnosti tohto procesnopravneho ukonu, jednak zruSenia
tohto procesnopravneho ukonu, ktory procesnopravny ukon bude sud posudzovat v rdmci meritérneho
konania, z tohto dévodu sud v sulade s § 328 ods. 1 CSP navrh na nariadenia neodkladného opatrenia
zamietol.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodne v sulade s § 262 ods. 1 CSP aj bez navrhu v
rozhodnuti, ktorym sa konanie skong&i.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat v lehote 15 dni
od dorucenia uznesenia na Okresnom sude Bratislava Ill pisomne v dvoch rovnopisoch /§ 355 ods. 2
CSP v spojeni s § 357 pism. d) CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /§ 364 CSP/.



