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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave v konani pred sudkynou JUDr. Vierou Slade¢kovou v pravnej
veci zalobcu: Allianz - Slovenska poistovia, a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO:
XXXXXXXX, proti zalovanému: C. X., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom V. XX, B. X, ob¢an SR, o zaplatenie
120,98 € s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 120,98 €, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Il. Sud priznava zalobcovi voc&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou sudu dfia 06. 03. 2018 domahal, aby sud zaviazal zalovaného zaplatit’
mu sumu 120,98 Eur a nahradit mu trovy konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca uzatvoril so
Zalovanym poistnd zmluvu Mj Zivot, &. XXXXXXXXXX s ucinnostou od 21.03.2015. Poistna zmluva
bola dojednana na 47 rokov, poistné bolo malo byt hradené mesacéne vo vyske 30 Eur. Z dévodu, Ze
Zalovany neuhradil poistné v termine splatnosti 21.06.2015, vyzval ho Zalobca listom zo dria 18.09.2015
na uhradu poistného za obdobie od 21.06.2015 do 20.07.2015. V liste bol upozorneny na moznost
zaniku zmluvy v lehote 1 mesiaca od doru€enia vyzvy. Zasielka sa Zalobcovi vrétila dfa 21.09.2015. Z
dévodu, Ze poistné uhradené nebolo , poistna zmluva zanikla diia 21.10.2015. Zalobca nasledne listom
zo dfia 24.11.2015 oznamil Zalovanému zanik zmluvy.

2. Sud vo veci vydal dia 26.11.2018 platobny rozkaz €.k. 12 C 34/2018-29 zo dia 30.05.2018, ktorym
Zalobe vyhovel. Nakolko sa ho zalovanému nepodarilo dorudit’ do vlastnych ruk, ho sud v zmysle § 266
ods. 3 CSP zrusil.

3. Zalovany sa k zalobe nevyjadril.

4. Podla § 177 ods. 2, pism. a/ CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2 000 eur.

5. S poukazom na citované zakonné ustanovenie, bol vo veci dfia 04.12.2019 verejne vyhlaseny
rozsudok bez nariadenia Ustneho pojednavania (§ 177 ods. 2, pism. a/ CSP). Oznamenie o verejnom
vyhlaseni rozsudku bolo vyvesené na Uradnej tabuli sudu dria 19.11.2019.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou, poistnou zmluvou Méj Zivot zo driia 20. 03.
2015, vyzvou na zaplatenie zo dna 18.09.2015, oznamenim Zalobcu o zaniku poistnej zmluvy zo dfia
24.11.2015 , ostatnymi listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav:

7. Zalobca uviedol, Ze so Zalovanym ako poistnikom uzatvoril poistni zmluvu &. XXXXXXXXXX s
u€innostou od 21.03.2015, na dobu urcitd, na 47 rokov. Platenie poistného bolo dojednané mesacéne
vo vySke 30 Eur. Z dbévodu, Ze Zalovany neuhradil poistné v termine splatnosti 21.06.2015, vyzval ho
zalobca listom zo dria 18.09.2015 na uhradu poistného za obdobie od 21.06.2015 do 20.07.2015. V liste
bol upozorneny na moznost zaniku zmluvy v lehote 1 mesiaca od doru€enia vyzvy. Zasielka sa Zalobcovi



vratila dha 21.09.2015. Z dbévodu, Ze poistné uhradené nebolo, poistna zmluva zanikla dfia 21.10.2015,
€o Zalobca oznamil Zalovanému nasledne listom zo dfia 24.11.2015.

8. Podla § 796 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, ten, kto s poistitefom uzavrel poistni zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

9. Podla § 796 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika, ak nebolo dohodnuté inak, je bezné poistné splatné
prvého diia poistného obdobia a jednorazové poistné dfiom zaciatku poistenia.

10. Podla § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného. Poistovatefl
je povinny dorudit vyzvu podla prvej vety do jedného mesiaca odo dfia splatnosti poistného. Ak nebola
vyzva podla predchadzajucej vety doru€ena, poistenie zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do troch
mesiacov odo dia jeho splatnosti.

11. Podla § 803 ods. 1 Obcianskeho z&konnika, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia. Ak poistenie zaniklo z dévodu podfa § 801 ods. 1 alebo § 801 ods. 2, vyska poistného, na
ktoré ma poistitel narok, sa urci z poistného za predchadzajuce obdobie.

12. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

13. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze strany sporu uzatvorili poistni zmluvu
€. XXXXXXXXXX s ucinnostou od 21.03.2015, na dobu urcitd, na 47 rokov. Platenie poistného bolo
dojednané mesacne vo vySke 30 Eur. Z dbévodu, Ze Zalovany neuhradil poistné v termine splatnosti
21.06.2015, vyzval ho Zalobca listom zo diia 18.09.2015 na uhradu poistného za obdobie od 21.06.2015
do 20.07.2015. V liste bol Zalovany upozorneny na moznost zaniku zmluvy v lehote 1 mesiaca od
dorucenia vyzvy. Z dévodu, Ze poistné uhradené nebolo, poistna zmluva zanikla dfha 21.10.2015, ¢o
Zalobca oznamil Zalovanému nasledne listom zo dna 24.11.2015.

14. Sud v konani nemal preukazané, Ze by zalovany dlzné poistné Zalobcovi uhradil. V tomto smere
neboli sudu predlozené Ziadne tvrdenia ani dékazy. Z tohto dévodu sud povazoval Zalobu Zalobcu za
dévodnu a v celom rozsahu jej vyhovel.

15. O trovach konania rozhodol sud podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého
prizna sud strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Nakolko mal v konani piny
Uspech zalobca, sud rozhodol tak, ze zalobca ma narok voéi zalovanému na nahradu trov konania v
plnom rozsahu. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku samostatnym uznesenim vy33i sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, pisomne
v dvoch vyhotoveniach na Okresny sud Bratislava llI.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a musi byt
podpisané. Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s
prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania na trovy
toho, kto ho urobil. Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, i) pravoplatné uznesenie sudu prve;j
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v pismenach a) az h), ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zékona &. 233/1995 Z. z. (Exekuény poriadok).



