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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom vo veci Ziadosti o podmienecné prepustenie
ods. J. P, nar. XX.X),(.XXXX/XXXX, z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnhom zasadnuti konanom
dna XX XX.XXXX v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Tr. zak. sa ziadost odsudeného J. P., nar. XX XX.XXXX v X. B.,
trvale bytom R. XXXX, X., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Komarno, zo diia 10.07.2014, sp. zn. 3T/45/2014

zamieta.
odovodnenie:

Dra 22.10.2019 bola Okresnému sudu Trnava dorucena ziadost odsudeného J. P., nar. XX. XX.XXXX,
o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody. Vo svojej Ziadosti odsudeny uviedol, Ze v
sucasnosti méa vybaveny starobny déchodok, ktory pravidelne pobera, zac¢al prispievat na svoje dve deti,
ktoré su umiestnené v socialnom zariadeni. S. je tiez zaradeny ako Cakatel na sociélny, obecny najomny
bytom v obci Nesvady. Ku dfiu podnia Ziadosti odsudeny nema Ziaden vazensky priestupok a bola mu
udelena 4 krat pochvala. V zmysle uvedeného odsudeny uviedol, Ze sa chce zaradit do riadneho Zivota
a preukazat svoju bezuhonnost v ur€enej podmienecnej lehote prepustenia na slobodu.

Sud zistil, Zze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. &. trest odfiatia slobody, ktory
mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Komarno zo dfia 10.07.2014 sp. zn. 3T/45/2014, v trvani 7
rokov. Predpokladany koniec uloZeného trestu ma mat dfia 22.11.2020. Lehota podla § 66 ods. 1 pism.
b) Trestného zakona uplynula dia 22.07.2018.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutiami sudov, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 31.10.2019 sud zistil, Ze odsudeny J.
P., nar. XX.XX.XXXX, bol dfa 03.09.2014 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Hrnéiarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dalSi vykon trestu. Po absolvovani nastupného oddielu
bol umiestneny na oddiel s diferenciatnou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial. Spravanie a
vystupovanie odsudeného v predchadzajucom Ustave bolo na poZadovanej trovni. Ustavny poriadok aj
Casovy rozvrh dia dodrziaval, pokyny prislusnikov reSpektoval. Hygiene venoval primeranu pozornost.
Volny &as sa snazil vypifiat v rdamci moznosti Gstavu &itanim dostupnej literattry, sledovanim televizneho
vysielania, poCuvanim rozhlasu, hranim spoloenskych hier, zu&astfioval sa vychadzok. Vztahové
problémy sa u neho nevyskytli, neboli rieSené Ziadne jeho osobné problémy tykajuce sa nastupu do
vykonu trestu. Vykonaval €innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou vykonu prac pre



ustav. Neboli zaznamenané Ziadne negativne poznatky. Spravanie a vystupovanie menovaného pocas
pobytu v tunajSom ustave je na poZadovanej Urovni, snazi sa dodrziavat ustavny poriadok aj ¢asovy
rozvrh dia, v kolektive spoluodsudenych konfliktné situacie nevyvolava. Z radov odsudenych zastava
funkciu veduceho izby. V osobnych veciach sa snazi udrziavat €istotu a poriadok, chodi riadne upraveny
a ustrojeny. V dodrziavani hygienickych zasad sa neobjavili nedostatky. Po€as doterajSieho vykonu
trestu bol trikrat disciplinarne odmeneny pochvalou, naposledy dia 18.08.2017 za dlhodobé pozitivne
vysledky dosahované pri plneni aktivit suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného.
Disciplindrne potrestany nebol. Pogas vykonu trestu neprejavil zaujem o Ziadny rekvalifikaCny kurz ani
iné formy vzdelavania.

Zo zdravotnych dévodov voli pasivnejsie formy travenia volného ¢asu. Sleduje televizne programy, hra
spologenské hry a &ita dostupnu literaturu. Sporadicky sa zapdja do turnajov a sutazi organizovanych
v ramci kultdirno-osvetovej €innosti na oddiele. Vedeny je k zmysluplnému traveniu volného €asu.
Odsudeny nie je pracovne zaradeny z dovodu svojho zdravotného stavu a veku. Zapéja sa do &innosti
pre vieobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich
a spolo€nych priestorov Ustavu a &innosti suvisiacich s prevadzkou Ustavu. Svoje povinnosti si plni k
spokojnosti svojich nadriadenych. Menovany vyrastal v Uplnej rodine. Otec: E. P., matka: P. P, rod. L..
X. sa ako dvoji¢ka, s bratom boli prirasteny k sebe chrbtami a chrbticou, ked ich operacne oddelili brat
zomrel. Rodi€ia uz neziju, ma este dve sestry. Opakoval siedmy ro¢nik zakladnej 8koly s vyu€ovacim
jazykom madarskym, do ésmeho ro€nika chodil do Osobitnej Skoly v Komarne, dalej uz v Studiu
nepokracoval. Vystriedal viacero zamestnani, tri roky bol nezamestnany a staral sa o domace zvierata,
dlhodobo bol evidovany ako nezamestnany na Urade prace, socidlnych veci a rodiny v Hurbanove.
Je druhy krat Zenaty, ma dve maloleté deti, ktoré st umiestnené v Detskom domove v Zitavciach.
VyZivovaciu povinnost si nahlasil, Ziadost o Uhradu vyzivného bola odposlana socialnou pracovni¢kou
do Detského domova v B., odkial sa potvrdena nevratila. Kontakt s vonkaj$im svetom udrzZiava na slabej
urovni, ob&asnou koreSpondenciou. Po skonéeni vykonu trestu odiatia slobody sa chce vratit spat’ do
rodi¢ovského domu. V ramci individualneho pristupu k odsudenému mozno konstatovat, Ze odsudeny
CiastoCne plini ciele stanovené programom zaobchadzania, zamerané na dodrziavanie Ustavného
poriadku, €asového rozvrhu dia a rozvijanie sebadiscipliny. V individualnej praci s odsudenym sa kladie
déraz na osvojenie a stotoZnenie sa so socidlnymi normami, ako aj uvedomenie si socialnej role, ktoru
v Zivote zastava. Pri zaobchadzani sa osvedcil nedirektivny pristup s naslednou kontrolou zadanych
uloh. K svojej trestnej innosti ma nekriticky postoj. Resocializagna progndza je podla hodnotenia rizika
socialneho zlyhania menej priazniva (spachany zlo&in, bez vzdelania, dlhodobo bez prace). V suasnosti
nie je voCi menovanému vedené dalSie trestné stihanie. Dia 17.10.2018 sa konalo zasadnutie OS
Trnava vo veci podmienecného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, na ktorom bola
Ziadost' odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuta. Na zaklade uvedenych skuto€nosti bolo
konstatované, Ze odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmienené prepustenie a
bolo odporucené ho podmienecne prepustit s dohfadom.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny mé celkovo 1 zdznam, ktorym je odsudenie
Okresnym sudom Komdrno sp. zn. 3T/45/2014, ktoré aktualne vykonava v uUstave na vykon trestu
odfatia slobody.

Z rozsudku Okresného sudu Komarno zo diia 10.07.2014 sp. zn. 3T/45/2014 sud zistil, Ze odsudeny
bol uznany za vinného zo spachania zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak. s
poukazom na § 139 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak. a zlo€in sexualneho zneuzivania podfla § 201 ods. 1, ods. 2
pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak., a bol mu uloZeny trest odnatia slobody
vo vymere 7 rokov v Ustave na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmenam, zaver hodnotenia zostava nezmeneny. K &iastoénému splneniu podmienok uviedol,
Ze €o sa tyka programu zaobchadzania tak v prvom aj v druhom bude plnil tieto len €iasto€ne, nakolko
mal nekriticky postoj k trestnej Einnosti.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na oboznamené
listinné dokazy a najmé na vyjadrenie zastupcu UVTOS, z ktorého vyplyva, Ze odstdeny ma nekriticky
postoj k spachanej trestnej €innosti a preto je odévodneny zaver, Ze existuju relevantné pochybnosti



o tom, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, &im de facto nie je splnena jedna z dvoch materidlnych
podmienok a preto navrhol ziadost odsudeného zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze tato nie je splnena v plnom rozsahu, pricom sud vychadzal z obsahu
hodnotenia UVTOS, ktoré konstatovalo, Zze odstdeny &iastoéne spifia podmienky na podmieneéné
prepustenie a odporucilo jeho podmieneéné prepustenie s dohfadom. Sud prihliadol najméa na plnenie
cielov stanovenych programom zaobchadzania, ktoré odsudeny pini len &iastoéne, vzhfadom na
nekriticky postoj k spachanej trestne ¢innosti, ako aj na menej priaznivu resocializaént prognézu. Sud
navySe pripomina aj tu skuto€nost, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného, ktoré je hodnotené na
pozadovanej Urovni, ako aj to, Ze pIni a reSpektuje prikazy a nariadenia prislusnikov, neméze byt samo o
sebe dovodom pre pouzitie takého mimoriadneho institutu, akym je podmienecné prepustenie, nakolko
sa jednda o spravanie odsudeného v prostredi vynutenej discipliny a poriadku.

Pokial ide o druht materialnu podmienku, sud konstatuje, Ze v nadvéznosti na prvi materidlnu
podmienku ani tato nie je splnena, nakolko podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody
ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze
odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmieneéné
prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v skiSobnej dobe po
podmiene&nom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému
je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim
o0 podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k
osobe odsudeného svoj ucel. Osobitne na tomto mieste sud poukazuje na faktory menej priaznivej
resocializaCnej prognozy, a to spachanie zlo€inu, nedostatok vzdelania a dlhodoba nezamestnanost
odsudeného. Tiez je potrebné zohladnit nekritickost odsudeného v jeho postoji k spachanej zavaznej
trestnej ¢innosti, napriek tomu, Ze je uz Siesty rok vo vykone trestu odnatia slobody. Sud teda v pripade
odsudeného vyhodnotil, Ze nie je u odsudeného mozné dévodne oCakavat, ze po podmieneénom
prepusteni bude viest riadny Zivot, nakolko v zmysle hodnotenia odsiudeného doposial’ nie je mozné



konstatovat’ dovi$enu napravu pachatefa a vyhodnotit’ celkovy pozitivny u€inok vykonu trestu odnatia
slobody na osobu odsudeného. Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze podmiene&nym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu,
ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len Eiasto&ne svoj ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



