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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyfiou JUDr. Martinou Petrikovou, vo veci starostlivosti o
maloletého: S., dieta neuvedenych rodicov, s ustanovenym porucnikom: K. a v konani zastipeny
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Levice, o osvojenie na navrh: Q. a U., takto

rozhodol:

I. Mal. JO. v R,, r.&. XXXXXX/XXXX, dieta neuvedenych rodi¢ov sa od pravoplatnosti tohto rozsudku
stdva osvojencom manzelov Q. Statny ob&an SR a U. Statny obCan SR, ktori sa zapi
§ u v knihe narodeni matricného uradu Nitra vo zvazku XXX, ro€nik XXXX, strana XXX, por. €. XXX
na miesto rodiCov mal. dietata.

Il. Priezvisko osvojenca bude ,D.“

Ill. Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym dia 5.9.2019 sa navrhovatelia domahali osvojenia mal. dietata. Ako uviedli, mal.
S. pochadza z anonymného pdérodu a navrhovatelia sa o neho s ldskou staraju od 1.6.2018. Vytvoril sa
medzi nimi velfmi kladny citovy vztah na baze rodi€ - dieta. Malolety ma vytvoreny dobry vztah aj s ich
uz3ou a SirSou rodinou. So zdravotnym
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stavom dietata su oboznameni. Jeho pediatrickou je MUDr. Aniké Balazsova, Horné Semerovce.
Motivaciou osvojenia je skutoénost, Ze navrhovatelia chci mat dieta, o im vSak zo zdravotnych dévodov
nie je umoznené. Obaja v sebe citia dostatok lasky, ktoré mozu dietatu poskytnut, pre ktoré by bola ich
rodina Stastnym domovom.

2. Malolety sa narodil dfa 15.5.2018 z tzv. utajeného pérodu. Uznesenim Okresného sudu Nitra
C.k. 24P/148/2018-23 zo dna 29.5.2018 sud ulozil Fakultnej nemocnici v Nitre povinnost odovzdat
maloletého s vtedy neuréenym menom a priezviskom do starostlivosti navrhovatefom.

3. Uznesenim C.k. 24P/149/2018-16 zo dna 18.6.2018 Okresny sud Nitra vyslovil u maloletého
osvojitelnost’ a za poruéni¢ku mu ustanovil Mgr. Janu Guttenovd, nar. 16.9.1991.

4. Rozsudkom &.k. 11P/143/2018-23 zo dfia 1.8.2018 Okresny sud Nitra urcil maloletému meno S. a
priezvisko D..



5. Uznesenim Okresného sudu Nitra ¢.k. 24P/148/2018-35 zo dna 12.10.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia 24.10.2018 bol ma. Jakub zvereny do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatefov.

6. Sud na pojednavani vypoCul navrhovatelov, ktori zotrvali na pisomnom navrhu na osvojenie. Sud si
vedomi désledkov osvojenia, mal. Jakuba povaZzuju za svoje dieta a nevedia si predstavit, Ze by to bolo
inak. Prijala ho cela rodina. Navrhovatelka je t.€. na rodi€ovskej dovolenke, navrhovatel pracuje ako
kuchar v Kupeloch Dudince. Rodina obyva 5-izbovy rodinny dom, v ktorom ma mal. dieta zabezpecené
vSetky potreby. Bezproblémovy zdravotny stav maju tak navrhovatelia ako aj malolety. Okrem detského
Selestu, Ziadnymi ochoreniami netrpi. Obaja navrhovatelia su bezuhonni ob&ania.

7. Suhlas na osvojenie mal. S. dala aj jeho poruénicka.
8. Rovnako kolizna opatrovnicka navrhla podanému navrhu v celom rozsahu vyhoviet.

9. Podla § 97 ods. 1 Z&kona o rodine, osvojenim vznikd medzi osvojitelom a osvojencom rovnaky vztah,
aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela vznika osvojenim pribuzensky
vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké prava a povinnosti ako rodicia.

10. Podla § 98 Zakona o rodine, osvojitefom sa mbze stat’ len fyzickd osoba, ktord ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné, moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota os6b, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.

11. Podla § 99 ods. 1 Zakona o rodine, medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy
rozdiel.
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12. Podfa § 99 ods. 2 Zakona o rodine, osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.
13. Podfa § 100 ods. 2 Z&kona o rodine, ako spolo¢né dieta mézu maloletého osvojit len manzelia.

14. Podla § 101 ods. 3 Zakona o rodine, ak obaja rodiia maloletého dietata zomreli, nie su znami,
boli pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spbsobilosti na pravne ukony v
plnom rozsahu, alebo nie st schopni posudit’ désledky osvojenia, vyZaduje sa suhlas poruénika, ktory
bol dietatu ustanoveny.

15. Podla § 103 ods. 1 prvej vety Zakona o rodine pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitela.

16. Podla § 104 Zakona o rodine, sud je povinny na zaklade lekarskeho vySetrenia zistit, & zdravotny
stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitela, zastupcu osvojenca a poudi ich o U&ele, obsahu a désledkoch osvojenia.

17. Podla § 105 veta prva a druha Zakona o rodine, osvojenec bude mat priezvisko osvojitela. Spolo¢ny
osvojenec manzelov bude mat priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva
podla § 6 ods. 3 a 4 pre ostatné deti.

18. Podla § 106 ods. 1 Zakona o rodine, osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi
osvojencom a pbvodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory
mu bol ustanoveny sudom.

19. Podla § 107 ods. 1 Zakona o rodine, osvojenie méze sud zrusit z vaznych dévodov, ktoré su v
zaujme maloletého dietata, do Siestich mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia o osvojeni na
navrh osvojenca alebo osvojitela alebo aj bez navrhu.

20. Osvojenie je spbésobom vzniku tzv. pravneho rodiCovstva zaloZzeného rozsudkom sudu.
pravoplatnostou rozsudku o osvojeni zanikaju rodinnopravne vztahy s pévodnom vaésinou biologickou



rodinou a vznikaju nové rodinnopravne vazby s rodinou osvojitelov. Osvojenie nezaklada len rodinny
pomer s osvojitefmi, ale tiez rodinnopravne vztahy s ostatnymi pribuznymi osvojitelov. Vznika uplny
pribuzensky pomer tak v priamom rade ako i v pobo&nom rade. Osvojitelia sa stavaju rodi€mi osvojenca,
maju pri jeho vychove rovnaké prava a povinnosti ako biologicki rodi¢ia. Rovnako tiezZ zodpovedaju za
jeho riadnu vychovu. Su povinni osvojenca vyzivovat' a zabezpe it mu rovnaku Zivotnu arover ako maju
oni sami.

21. Z vykonaného dokazovania méa sud preukazané, Ze mal. dieta je v starostlivosti navrhovatefov uz
od 1.6.2016, kratko po narodeni. KedZe sa Jakub narodil z utajeného pérodu, nie je znama Ziadna jeho
biologicka rodina a neddjde teda k pretrhnutiu Ziadnych pévodnych rodinnych vazieb. Navrhovatelia
spifiaju vSetky zakonné predpoklady na osvojenie mal. dietata a je im znamy aj ucel a désledky
osvojenia. Je jednoznane v zaujme maloletého, aby vyrastal v rodinnom prostredi, najma ak mu toto
zabezpecuju

navrhovatelia prakticky od narodenia. S osvojenim suhlasila aj ustanovena poruénika a kolizna
opatrovni¢ka, ktora zabezpec&ovala Setrenie rodinnych pomerov v domacnosti a rodine navrhovatelov,
pricom Ziadne negativa zistené neboli. Maloletého prijala celd rodina navrhovatelov. Vzhladom na
uvedené sud podanému navrhu vyhovel.

22. Podla § 148 CMP, v rozsudku ktorym sud vyslovuje osvojenie, sud uvedie aj priezvisko, ktoré bude
osvojenec mat'.

23. Podla § 52 CMP, Ziaden z ufastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Levice, v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢€oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
datované.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie

skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



