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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkynou JUDr. Lubov Vargovou v pravnej veci starostlivosti sudu o mal. S. X.,
nar. XX.XX.XXXX a mal. O. X., J.. XX.XX.XXXX, zastpenych koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina, za Gc€asti matky X. X., J.. XX. XX.XXXX, bytom G.
XX, o navrhu otca S. X.M., J.. XX.XX.XXXX, bytom S. XXXX/XX, N., na zvySenie vyzivného takto

rozhodol:

I. Sud meni rozsudok Okresného sudu Humenné ¢€.k. 10P/35/2014-35 zo dna 24.03.2014 vo vyroku
o vyzivnom tak, Ze zvy S uje vyzivné na mal. S. X,, nar. XX.XX.XXXX zo sumy 50,-- eur na sumu
150,-- eur mesaéne a na mal. O. X.C., nar. XX.XX.XXXX zo sumy 30,-- eur na sumu 130,-- eur mesacéne
od 08.03.2019, ktoré je matka povinna platit vzdy do 15. dfa v mesiaci.

II. DIzné vyzivné vo vySke 1098,40 eur povoluje matke zaplatit do 31.12.2020.
odovodnenie:

1. Otec mal. deti podal diia 08.03.2019 na sud névrh, v ktorom Ziadal, aby sud zvysil vyZivné zo strany
matky pre mal. S. zo sumy 50,- eur mesac¢ne na sumu 150,- eur mesacne a pre mal. O. zo sumy 30,-
eur mesacne na sumu 130,- eur mesacne s ucinnostou od podania navrhu.

2. V navrhu uviedol, ze rozsudkom Okresného sidu Humenné sp.zn.10P/35/2014-35 zo diha 24.03.2014
bolo ich manzelstvo s matkou mal. deti rozvedené. Maloleté deti S. M. O. na €as po rozvode boli
zverené do jeho osobnej starostlivosti, matka bola zaviazana prispievat’ na vyzivu mal. S. sumou 50,-
eur mesacne a na vyzivu mal. O. sumou 30,- eur mesacne. Od rozvodu sam zabezpeduje starostlivost o
maloleté deti. Posledna Uprava vysky vyzivného pre maloleté deti bola v roku 2014. Od poslednej Upravy
vysky vyZivného uplynulo 5 rokov a je nepochybné, Ze ndklady na maloleté deti su neporovnatefne vyssie
ako v Case poslednej upravy vySky vyzivného, malolety S. je Ziakom 4. ro&nika zakladnej Skoly, malolety
O. je v tomto roku Ziakom 1.ro¢nika zakladnej Skoly. U maloletych deti sa mu zvySili mesacné vydavky
- zakupenie oble€enia, obuvi a hygienickych potrieb cca 100 € mesacne. Deti sa stravuju v Skolskej
jedalni - stravné cca 50 € mesacne, na stravu pre deti (rafajky, desiate, olovrant, ve€era) potrebuje cca
250 € mesacne, vreckové 20 € mesacne, volno ¢asoveé aktivity maloletych deti (kruzok Zapasenie) 30 €
mesacne. Ro&né naklady spojené so Skolou pre obe deti su - triedny fond - 35 €, rodi¢ovsky prispevok
15 €, Skolsky klub deti 50 €, hygienické potreby 12 €, vytvarné potreby 30 €, Sportové potreby 60 €,
kulturne podujatia 10 €, koncorocny vylet 20 €, pracovné zoSity 12 €, exkurzia - Observatérium H. 6
€. Maloletym detom mesacéne spori po 25 € kazdému z nich. V pripade ochoreni maloletych deti su
taktiez vydavky, ktoré vSak nevie presne vycislit, nakolko tieto vydavky su v zavislosti od ochorenia a
doby trvania ochorenia. V roku 2018 mal jednorazové vydavky spojené s nastupom O. do 1.ro¢nika
zakladnej Skoly a poplatky za vybavenie cestovného pasu pre obe deti. S maloletymi detmi byva v byte
u jeho rodi¢ov na adrese S. XXXX, N.. Za Ghradu najomného a nakladov spojenych s byvanim prispieva



rodi€om sumou po 160,- eur mesacne. Je zamestnany v spoloénosti S. K. I. N. s &istym prijmom vo
vySke 620,- eur a k tomu pobera pridavok na dieta vo vySke 24,34 eur mesacne na kazdé dieta.

3. Otec v priebehu konania trval na podanom navrhu.

4. Matka vo svojej vypovedi na pojednavani diia 11.09.2019 uviedla, Ze je SZCO a Zije v okrese Zilina.
Je Zivnostni¢kou, ktora kontroluje na konci linky kvalitu vyrobenych vyrobkov. Dosahuje prijem niekedy
aj 1000,- eur mesacne, av8ak z tohto prijmu plati odvody. Splaca splatku za auto vo vySke 140,- eur
mesacne. Byva v spolo¢nej domacnosti s priatefom, uhradzaju naklady na byvanie kazdy po 200,- eur
mesacne, spolu vo vyske 400,- eur.

5. Kolizny opatrovnik na pojednavani dha 04.12.2019 navrhol, aby sud zvySil vyzivné, nakofko
naposledy bolo uréované vyzivné v roku 2014 a odvtedy uplynula dostatoCne dlha doba, pomery na
strane maloletych deti sa zmenili. Rovnako tak sa zvySil prijem matky, kde matka v konani deklarovala
svoj prijem okolo 1000,- eur na minulom pojednavani.

6. Podla § 62 odsek 1 a 2 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej urovni rodicov.

7. Podla § 62 odsek 4 a 5 Zakona o rodine, pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud
aj na starostlivost rodiov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

8. Podla § 65 odsek 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

9. Podfa § 75 odsek 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na oddvodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez
dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba berie.

10. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

11. Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

12. Sud vo veci vykonal dokazovanie a zistil, Ze rodi¢ia maloletych deti nie su manzelia a neziju
v spolo€nej domacnosti. Ich manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Humenné €. k.
10P/35/2014 zo dia 24.03.2014. Na €as po rozvode boli obe mal. deti zverené do osobne;j starostlivosti
otca a matka bola zaviazana prispievat na vyzivu mal. S. sumou vo vySke 50,- eur mesacne a na vyZivu
mal. O. sumou vo vyske 30,- eur mesacne od pravoplatnosti rozsudku.

13. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dia 03.09.2019 bolo zistené, Ze malolety S. je v Skolskom roku
2019/2020 Ziakom 5. ro¢nika Zakladnej 8koly K.. Q.. E. N., malolety O. je v tomto 8kolskom roku Ziakom
2. roCnika tej istej Skoly. Obe maloleté deti v Skole dosahuju dobré vychovnovzdelavacie vysledky.
Otec s maloletymi detmi byva v byte u svojich rodigov na adrese S. XXXX, N.. Za tuhradu najomného
a nakladmi spojenych s byvanim prispieva svojim rodiom sumou 160,- eur mesacne. Maloleté deti
maju v prirodzenom prostredi vytvorené podmienky pre svoj vlastny priestor, pokojny spanok, ulozenie
oblecenia a pripravu na vyu€ovanie. Otec maloletych deti je zamestnany vo firme S. K. I. N. s istym
mesacnym prijmom cca 620,- eur. Z Uradu prace pobera pridavok na dieta vo vySke 24,34 eur na kazdé
dieta.



14. Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom je mozné zmenit, ak sa zmenia pomery. Vyzivné je mozné
zmenit' v pripade zmeny pomerov, ktoré mbzu nastat’ tak na strane rodi€ov, ako aj na strane maloletych
deti. Na strane dietata dochadza k zmene pomerov pomerne asto. Zakladna zmena sa tyka veku
dietata. Je prirodzené, Ze s pribudajucim vekom dietata rastu aj naklady na jeho vychovu a vyZivu.

15. Otec bol v ¢ase rozvodu manzelstva nezamestnany, matka poberala rodi¢ovsky prispevok. V
sucasnosti otec pracuje v spolo€nosti S. K., N..V..Q.. I. N. a podla opisu mzdového listu dosiahol v
obdobi 01/2019 - 08/2019 priemernu Cisti mzdu vo vySke 662,- eur mesacne. K tomu pobera pridavky
na dve maloleté deti spolu vo vyske 48,68 eur. Matka je v sugasnosti SZCO a podla jej vyjadrenia na
pojednavani diia 11.09.2019 dosahuje prijem niekedy aj vo vySke 1000,- eur mesacéne, z ktorého si plati
odvody.

16. Od poslednej upravy vyzivného uplynulo takmer 6 rokov a pomery na strane maloletych deti
sa zmenili v tom, Ze su vekovo starSie, mal. O. za€al navstevovat zakladnu Skolu a mal. S. zacal
navstevovat uz druhy stuperi zakladnej skoly, o sa povaZuje za podstatni zmenu v ich pomeroch,
nakol'ko v ase rozvodu manzelstva ich rodiCov boli obaja chlapci eSte v predSkolskom veku. V suvislosti
s pribudajucim vekom maloletych deti nepochybne rastu aj naklady na ich vzdelavanie, vyZivu, obleenie
a aj na zdravotnu starostlivost. Vyzivné, ktoré bolo stanovené pre mal. deti doteraz vo vySke 50,- eur
mesacne pre mal. S. a 30,- eur mesacne pre mal. O. nemoze s ohladom na vek deti a rast cien tovarov
postadovat na vychovu a vyzivu mal. deti. Matka neméze pozadovat, aby vaésinu tychto nakladov
niesol len otec, ktory ma v su€asnosti nizsi prijem ako matka a nemdze svoju finanénu situaciu a aj
finanénu situaciu deti zlepsit odchodom za pracou do iného regioénu, prip. do zahranigia, nakol’ko ma
deti v osobnej starostlivosti. Matka si musi uvedomit, Ze ma zdkonnu vyzivovaciu povinnost k dvom
maloletym synom, pracuje a teda ma prijem, dalSia vyZivovacia povinnost' jej nepribudla, takze je jej
povinnostou plnit' si svoju zakonnu vyZivovaciu povinnost k synom v takej vyske, ktora bude primerana
k ich odévodnenym potrebam. Otcovi s kazdodennou starostlivostou o chlapcov nepomaha, tak je jej
nielen zadkonnou, ale aj moralnou povinnostou podielat sa na starostlivosti o mal. deti aspor formou
platenia vyZivného v primeranej vy3ke.

17. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud zvySil vyzivné zo strany matky pre mal. S. zo sumy 50,-
eur mesacne na sumu 150,- eur mesacne a pre mal. O. zo sumy 30,- eur mesacne na sumu 130,- eur
mesacne od 08.03.2019.

18. DIZné vyZivné za ¢as od 08.03.2019 do 30.11.2019 sud vydcislil na sumu 1098,40 eur, lebo vzhladom
na vysku zvySeného vyzivného matka maloletych deti ma zaplatit za ¢as od 08.03.2019 do 31.03.2019
sumu 74,19 eur pre mal. S. a sumu 74,19 eur pre mal. O., za ¢as od 01.04.2019 do 30.11.2019 sumu
1600,- eur (100,- eur x 8 mesiacov mal. S. a 100,- eur x 8 mesiacov mal. O.). Z tejto dlZznej sumy 1748,40
eur jej sud odpocital sumu 650,-eur, ktoru za ¢as od 08.03.2019 do 30.11.2019 poskytla pre mal. deti
nad rdmec bezného vyZivného ( suma 60,- eur nad ramec bezného vyzivného v marci 2019, 80,- eur v
aprili 2019, 90,- eur v maji 2019, 170,- eur v juni 2019, 120,- eur v juli 2019, 40,- eur v auguste 2019,
40,- eur v septembri 2019 a 50,- eur v novembri 2019). Sud jej povolil uhradit dizné vyZivné vzhladom
na vysku sumy do 31.12.2020.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



