Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 5Csp/4/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1618201248

Déatum vydania rozhodnutia: 05.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Rudinsky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2019:1618201248.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom
Mytna 48, Bratislava, zast. advokatom JUDr. Janom Soltésom, AK so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti
zalovanému: I. F., nar. XX XX.XXXX, bytom C. B. XXX, o zaplatenie 844,83 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 128,41 Eur s 5% roénym Grokom z
omeskania zo sumy 128,41 Eur od 21.03.2018 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

V prevysSujucom rozsahu sa zaloba zamieta.

Sud nepriznava zalovanému nahradu trov konania.
odovodnenie:

1 Dfia 26.4.2018 dorugil Zalobca tunajSiemu sudu Zalobu, ktorou sa voci Zalovanému domahal zaplatenia
sumy 844,83 Eur s urokmi z omeSkania vo vySke 5% p.a. z dlZznej sumy 844,83 Eur od 21.03.2018 do
zaplatenia a nahrady trov konania.

2 Zalobca zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu spolognost’ Veobecna Gverova banka,
a.s. a zalovany uzatvorili zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s., na zaklade
ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnut’ Zalovanému kreditnu kartu, ku ktorej viedol t&et €. XXXXXXXXXX.
Zalovanému bol poskytnuty tver s dohodnutym Grokom vo vyske 22,80% a schvaleny Gverovy ramec
vo vySke 300 Eur, Zalovany bol povinny platit Zalobcovi Standardni mesacnu splatku vo vySke 10 Eur.
Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajice zo zmluvy a jeho platobnu disciplinu sa nepodarilo
obnovit'ani po viacerych pokusoch Zalobcu. Pred odstupenim pohfadavky na vymahanie vystavil Zalobca
ku driu 11.03.2018 novy vypis z bankovej knihy s koneénym stavom ku driu 28.02.2018 obsahujuci
suhrn debetnych poloZiek, a to istiny, poplatkov, sank&ného uroku, Standardného droku s prihliadnutim
na vykonané Uhrady Zalovaného s kone&nym zostatkom na uhradu vo vySke 844,83 Eur. DIZnu sumu
Ziadal Zalobca priznat' aj s urokmi z omeskania vo vySke 5 % roéne od 21.03.2018 do zaplatenia, t.j.
odo dfia nasledujuceho po splatnosti (20.03.2018) urenej vo vypise z bankovej knihy.

3 Zalovany sa k zalobe nevyjadril.
4 Uznesenim ¢€.k. 5Csp/4/2018-42 zo dna 30.07.2018 sud pripustii zmenu v osobe zalobcu tak,

Ze namiesto pévodného Zalobcu VSeobecna uverova banka, a.s. vstupil do konania Zalobca Intrum
Slovakia, s.r.o (predtym Intrum Justitia Slovakia s. r. 0.).



5 Podfa ustanovenia § 297 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) sud na prejednanie
spotrebitelského sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

6 V prejednavanej veci sud podla § 297 pism. a) C.s.p. vyhlasil rozsudok bez nariadenia pojednavania.
Podla § 219 ods. 3 C.s.p., miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku oznamil sud na svojej Uradne;j
tabuli a na webovej stranke sudu dria 20.11.2019.

7 Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, oboznamil sa so Zalobou, Ziadostou o aktivaciu
Bankomatky Quatro zo dna 19.07.2013 (zmluva), vypismi z Bankomatky, Obchodnymi podmienkami
pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VUB, a.s., zmluvou o postupeni
pohladavok, oznamenim o postupeni pohladavok, podacim harkom, ked zistil tento skutkovy a pravny
stav:

8 Predmetom konania je zaplatenie sumy 844,83 Eur s prisluSenstvom.

9 Dha 19.07.2013 bola so Zalovanym uzatvorena zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty
VUB, a.s., na zaklade ktorej sa zalobca zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnu kartu, ku ktorej viedol
Udet & XXXXXXXXXX. Zalovanému mal byt poskytnuty Gver so schvalenym Gverovym ramcom 300
Eur, ktory mal splacat’ splatkami po 10 Eur mesacne. Bola dohodnuta urokova sadzba 22,80% rocne.
V zmluve absentoval Udaj o koneénej splatnosti Uveru, pocet splatok uveru, celkova vyska uveru ako aj
roéna percentualna miera nakladov, v zmluve bol uvedeny len prikladny vypo&et RPMN. Zalovanému
bol vystaveny vypis z Bankomatky Quatro ako faktira, ktory obsahoval prehlad vSetkych debetnych a
kreditnych operacii na ucte Zalovaného od 26.07.2013 do 27.07.2013. Vo vypise z Bankomatky Quatro
bola urena lehota splatnosti 20.03.2018.

10 Podla €&l. 11 ods. 4 zékona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.”) sud pri
rozhodovani berie do Uvahy len skuto€nosti, ktoré vysli najavo v tomto konani, ak nejde o skutoCnosti
vSeobecne zndme alebo o skutonosti ustanovené zakonom.

11 Podfa &l. 15 ods. 1 a 2 C.s.p. dékazy a tvr@enia stran sporu hodnoti sud podla svojej ivahy v sulade
s principmi, na ktorych spociva tento zakon. Ziaden dékaz nema predpisanu zakonnu silu.

12 Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najméa zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

13 Sud mal preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola uzavreta zmluva,
ktoru je potrebné podriadit pod rezim ustanoveni zakona zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch v zneni neskorsich predpisov.

14 Vychadzajuc z pravnych zasad, Specialna pravna uprava, ktorou v danom pripade je zak. &.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, ako i ust. § 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika, ma prednost
pred vSeobecnou, preto je nevyhnutné predmetny pravny vztah medzi u€astnikmi posudzovat podla
ustanoveni Obcianskeho zdkonnika a prislusnych ustanoveni zakona o spotrebitel'skych Uveroch. Sud
vzhladom na okolnosti uzatvarania zmluvy tato posudil ako spotrebitel'ski zmluvu, nakolko Zalovany pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

1 Podla § 1 ods. 2 Zak. €. 129/2010 o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov (dalej len "zakon o spotrebitelskych uveroch".)
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme péziCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.



2 Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitelskych iveroch zmluva o spotrebitel'skom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

3 Podla ods. 2 zmluva o spotrebitefskom uUvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obcianskeho
zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela ak ide o fyzicku
osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o
fom v rozsahu udajov, ako u veritefa podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu, alebo
fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na
spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby a podmienky nadobudnutia
vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby na ktoré sa zmluva v spotrebitelskom Uvere vztahuje a cenu tovaru alebo
sluzby ak ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak
ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovu sadzbu na ktoru je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana ako aj
Casoveé obdobia v ktorych dochadza k zmene vysky Urokovej sadzby spotrebitelského tveru, podmienky
a spOsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne uUrokové sadzby
spotrebitelského uveru uvadzaju sa tieto informacie o v8etkych uplatnitefnych drokovych sadzbach
spotrebitelského Uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklady udajov platnych v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysSku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z U€tu vo forme amortizacnej tabulky podla ods. 5 ak sa amortizuje
istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere na dobu urditu a to bezplatne a kedykolvek pocas
celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych ucétov na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie Ultu povinné spolone s poplatkami za uzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom tvere

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takomto splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informacie 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu po&as ktorej mozno toto pravo uplatnit
a dal8ie podmienky jeho vykonania vratane informacie a povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu
a prisludny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej vypodtu,

X) nazov a adresu prisludného kontrolného uradu podfa § 23,



y) priemernu hodnotu roénej percentualnej miery nakladov za prislusny spotrebitelsky uver platnu ku
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prislusny kalendarny
Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky
uver pri zmluvéach o spotrebitefskom Uvere uzatvoreny do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

4 Podla § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch poskytnuty spotrebitelsky uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

5 Podla § 52 ods. 1 Ob¢. zakonnika spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

6 Podla § 54 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

7 Podla § 54 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

15 Podla prilohy k Obc&ianskemu zakonniku, je smernica Rady €. 93/13/EHS z 5.4.1993 o nekalych
podmienkach v spotrebitelskych zmluvach ( Uradny vestnik Eurépskych spolo&enstiev L 095, 21/4/1993,
strana 29 az 34 ) prebratd do pravneho poriadku SR z pravnych aktov Eurdpskych spolo€enstiev
a Eurépskej unie. Podla ¢lanku 6, bod 1 Smernice Rady €. 93/13/EHS, Clenské Staty zabezpedia,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podfa ich vnutroStatneho prava neboli zavazné pre spotrebitela, aby zmluva bola podla
tychto podmienok nad'alej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok.

16 Sudy su s poukazom na § 52 a nasl. OZ zo zdkona povinné podrobit’ sudnej kontrole zmluvné
podmienky s cielom vylugit' zo Zivota beznych spotrebitelov neprimerané podmienky, ktoré zhor3uju
kvalitu Zivota, ¢o bolo aj ciefom €l. 6 citovanej smernice 93/13/EHS ,,postarat’ sa, aby spotrebitefov
neprijatelné klauzuly v zmluvach nezavazovali®. Vysoky pocet sudnych sporov zalobcu so spotrebitelmi
indikuje potrebu podrobnej sudnej kontroly zmluvnych podmienok a postupu zalobcu, a to v sulade s €l.
169 Zmluvy o fungovani Eurépske;j unie, &l. 38 Charty zakladnych prav EU a judikatiry Sudneho dvora
EU, najma so zretefom na povinnost stidu ex offo zakrogit’ proti neprijatelnym zmluvnym podmienkam.
Podla ustélenej judikatary EU, systém ochrany zavedeny smernicou vychadza z myslienky, Ze
spotrebitel sa v porovnani s predajcom alebo dodavatelom nachadza v znevyhodnenom postaveni,
pokial ide o vyjednavaciu silu, ako aj o Uroveri informovanosti, a tato situacia ho vedie k pristupeniu na
podmienky pripravené vopred predajcom bez toho, aby mohol ovplyvnit ich obsah.

17 Z vykonaného dokazovania a zisteného stavu veci sud mal preukazané, Zze pravny predchodca
Zalobcu a Zalovany uzavreli diia 19.07.2013 zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty
VUB, a.s. Z vypisu z Bankomatky Quatro mal sid preukazané, Ze Zalovany v zu&tovacom obdobi od
27.07.2013 do 28.02.2018 splatil sumu 171,59 Eur, debetné transakcie boli vykadzané vo vySke 1.016,42
Eur.

18 V zmysle § 9 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch platného v €ase uzatvorenia
zmluvy, zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu a musi obsahovat taxativhe uvedené
néleZitosti. Zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavretd medzi ucastnikmi konania neobsahuje nalezitosti
v zmysle § 9 ods. 2 f), g), j), k) citovaného zakona, a to kone&nu splatnost’ Uveru, pocet splatok istiny,
urokov a inych poplatkov, celkovu vySku uveru, roénu percentualnu mieru nakladov. Predmetny aver sa
teda povaZuje za bezuro€ny a bez poplatkov s poukazom na ustanovenie § 11 ods. 1 pism. b) citovaného
z&kona. Sud sa preto zaoberal ndvrhom len v Casti zodpovedajucej rozdielu medzi vySkou poskytnutému



Gveru, t.j. sumou 300 Eur a zalovanym uhradenou sumou 171,59 Eur. Zalovany je teda povinny zaplatit
Zalobcovi iba zvySnu Cast istiny Cerpaného uveru v celkovej vySke 128,41 Eur. Sud preto Zalobu vo
zvy8ku zamietol.

8 Podla § 517 ods.1 Obcianskeho zakonnika diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.
9 Podla § 517 ods.2 Obgianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim periazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

10 Podla § 3 ods. 1 Nariadenia Vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, v zneni neskorsich predpisov, vyska urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia, ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

11 Urokové sadzba bola k prvému diiu omeskania odporcu s platenim Gveru, t.j. ku diiu 21.03.2018 vo
vyske 5 %.

12 Vzhladom na uvedené skuto&nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku.
19 Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podl'a pomeru jej Uspechu vo veci.

20 V zmysle § 255 ods. 2 C.s.p. ak mala strana vo veci uspech len &iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

21 Podfla § 262 ods. 1 C.s.p. 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

22 O trovach konania sud rozhodol podia § 255 ods. 2 a § 262 ods. 1 C.s.p. Zalobca pozadoval od
Zalovaného v konani zaplatenie sumy vo vySke 844,83 Eur. Na zdklade vy$3ie uvedenych skutocnosti
sud vyhovel Zalobe vo vySke 128,41 Eur. Vychadzajuc zo skuto€nosti, ze Uspesnejsi Zalovany nahradu
trov konania nepozZadoval, ani mu Ziadne trovy nevznikli, sud rozhodol, Ze mu ndhradu trov konania
nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon & . 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok).



