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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢€ovcika a sudcov JUDr.
Miroslava Osifa a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldékovej, na neverejnom zasadnuti konanom dia 5.
decembra 2019, v trestnej veci proti P. W., odsudeného pre pokus obzvlast zavazného zlo€inu vrazdy
podla § 14 ods.1, § 145 ods.1, ods.2 pism.c/ Tr. zak., o staznosti odsideného proti uzneseniu Okresného
sudu Kosice | zo dfia 31.7.2019 sp.zn. 7 Nt/40/2018 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. za mi e t a staznost odsudeného P. W..
odovodnenie:

Okresny sud Kosice | uznesenim zo dha 31.7.2019 sp.zn. 7 Nt/40/2018 podla § 399 ods. 2 Tr. por.
zamietol navrh odsudeného P. W., A.. X XX.XXXX, o povolenie obnovy konania v trestnej veci vedenej
na Okresnom sude KosSice | pod sp. zn. 6Tk 1/2018, pretoZe nezistil podmienky obnovy konania podfla
§ 394 Tr. por.

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni, odévodneni a po pouceni o opravnom prostriedku odsudeny
do z4pisnice o verejnom zasadnuti zahlasil staznost, ktoru prostrednictvom svojho obhajcu aj pisomne
oddvodnil. V dévodoch svojej staznosti vyplyva, Ze na verejnom zasadnuti bol precitany list odsudeného,
z ktorého je zrejmé, Ze odsudeny nemal v umysle svojmu otcovi ubliZit, a uz vébec ho zabit, kedzZe
konal v reflexivnej sebaobrane. Vy3$Sie uvedené tvrdenia preto spochybiuju predpoklad, Ze konanie
obZalovaného mohlo naplnit znaky skutkovej podstaty trestného €inu ubliZenia na zdravi podla § 155
Tr. zak. v Stadiu pokusu. Z odévodnenia uznesenia okresného sudu nevyplyvaju ziadne uvahy sudu o
tom, Ze by zvaZoval spravnost pévodnej pravnej kvalifikacie skutku, pri€¢om pri pripadnej zmene pravnej
kvalifikacie, by mohlo dojst k vyraznému zniZeniu uloZzeného trestu. Navrhol preto, aby krajsky sud
napadnuté uznesenie zrusil a ulozil okresnému sudu, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti podlfa § 192 ods.1 Tr. por. preskumal spravnost’ vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce
vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vSetkych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie dospel
k zaveru, Ze staznost odsudeného je nedévodna.

Podla § 394 ods. 1 Tr. por. obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplathym rozsudkom, alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odbvodnit’ iné rozhodnutie o vine, alebo vzhlfadom na ktoré by pévodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zadvaznosti €inu, alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu, alebo pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.



Podla § 399 ods. 2 Tr. por. sud navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti podmienky
obnovy konania podfa § 394 Tr. por.

S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia je zrejmé, Ze odsudeny navrhu na povolenie
obnovy konania ani v ramci vykonaného verejného zasadnutia neuviedol Ziadne nové skuto€nosti, ani
dokazy, ktoré by sudu neboli z predchadzajuceho konania zname a zrejmé, resp. také, ktoré neboli pred
sudnym rozhodnutim predmetom dokazovania. Obmedzil sa len na hodnotenie pravnej kvalifikacie.

V konani o povoleni obnovy konania vSak nemozno preskumavat vecnu spravnost rozsudku vydaného v
zakladnom konani. Toto konanie sa obmedzuje na rieSenie otazky, & navrh na povolenie obnovy konania
obsahuje skuto€nosti alebo dokazy, ktoré su pre sud nové skér nezname a v spojitosti s ktorymi by mohlo
dojst k odévodneniu iného rozhodnutia o vine alebo o treste.

KedZe uvedené zakonné podmienky v danom pripade splnené neboli krajsky sud o staznosti
odsudeného nasledne rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



