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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudcom JUDr. Janom LokSom, na hlavhom pojednavani konanom dfia
5.12.2019 v Kosiciach takto

rozhodol:

Obzalovany:

C. S, nar. XX.X.XXXX VY.,

trvale bytom Y. - D., T. B. X,

prechodne bytom X. W. D. & XX, Y.-D.,

je vinny, ze

v Kosiciach - D., v zahradnej chatke ¢. XX, v chatovej lokalite D., v presne nezistenom €ase od 22.00
hod. dna 23.12.2017 fyzicky napadol svoju manzelku poskodenu H. S., nar. X. X.XXXX tak, ze ju po
predchadzajucej hadke zvalil na postel, niekolko krat ju udrel pastami do tvare a kovovym kutacom ju
udrel po pravej ruke a do 10.00 hod. dfa 24.12.2017 ju udrel dva krat do oblasti tvare, ¢im jej spdsobil
zlomeninu posledného ¢lanku palca pravej ruky bez posunu kostenych ulomkov, zlomeninu nosovych
kosti bez posunu kostenych ulomkov, podvrtnutie krénej chrbtice, pomliazdenie lavej spankovej oblasti
s povrchovou odreninou, pomliazdenie lavej o¢nice s dobou lie€enie do 42 dni,

teda

- inému umyselne ublizil na zdravi a €in spachal na chranenej osobe,

tym spachal

- precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 156 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona a § 42 ods. 1 Trestného
zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu obzalovanému sud podmieneéne
odklada a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona stanovuje skisobnu dobu vo vymere 24 (dvadsatsStyri)
mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sud uklada obzalovanému trest zakazu €innosti riadit vSetky
druhy motorovych vozidiel na dobu 18 (osemnast’) mesiacov.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste uloZzeny obzalovanému trestnym
rozkazom Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 0T 53/2019 zo dria 18.3.2019, pravoplatnym dria 18.3.2019,
ktorym mu bol podfa § 289 ods. 2 Trestného zakona uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 3 mesiacov
s podmienenym odkladom na skuSobnu dobu vo vymere 15 mesiacov a trest zakazu &innosti viest
vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 18 mesiacov ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej zruSenim doSlo stratili podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. ¢) Trestného zdkona sud obvinenému C. S. uklada ochranné protialkoholické
lie€enie ambulantnou formou.

Podla § 287 od. 1 Trestného poriadku sug uklada obvinenému povinnost nahradit poskodenej
spoloCnosti S. - F. C. a.s., J. XX; XXX XX H. ICO: XX XXX XXX 8kodu vo vyske 136,15 Eur spésobenu
preplatenim lie€ebnych nakladov za zdravotnicku starostlivost’ poskytnutd poSkodenej H. S..

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury KoSice Il podal na obzalovaného C. S. obzalobu pre precin ublizenia
na zdravi podla § 156 ods. 2 Trestného zakona. Na hlavhom pojednavani sud vykonal dokazovanie
vysluchom navrhovaného svedka a znalca, pre€itanim listinnych dékazov, znaleckych posudkov a sprav.

Obzalovany C. S. na hlavhom pojednavani vyuzil svoje pravo nevypovedat.

Podkodena na hlavhom pojednavani vypolutd nebola. Vzhladom na to, Ze v mdji 2019 utrpela
mozgovu prihodu, zdravotny stav jej vysluch neumoziioval, €o bolo doloZzené aj lekarskymi spravami.
V pripravhom konani konanie obZalovaného popisala, pri opakovanych vysluchoch vyuZila svoje pravo
voCi obZalovanému manzelovi nevypovedat.

Zo spachania trestného &inu je obzalovany usvedcéeny vypovedou svedka nprap. C. D.. Uviedol, Ze bol
vyslany aj s kolegom ako &len policajnej hliadky do chatovej lokality D., v ktorej byvali obZalovany s
poskodenou. Od stalej sluzby sa dozvedel, Ze v chatke bola zbita H. S., €o zistil aj na mieste. Obzalovany
aj poskodena boli pod vplyvom alkoholu. Po8kodena uviedla, Ze ju napadol obZalovany kovovym
kutacom, ktory bol zahodeny pri chatke. Rozpravala v3ak suvisle, k veci. PoSkodena bola zranena na
tvari, na ktorej mala podliatiny, bola vystraSena a uplakana. Obzalovany sa spraval arogantne, policajtov
vyhanal s tym, Ze sa ni¢ nestalo. Nasledne obzalovaného C. S. obmedzili na osobnej slobode, odviezli
na obvodné oddelenie. Druha hliadka policie iSla s H. S. na oSetrenie.

Rozsah zrani poSkodenej vyplyva z lekarskej spravy o jej oSetreni, zaznamu zdravotnej zachrannej
sluzby, ako aj z ohliadky jej tela, o €om bola vyhotovena fotodokumentacia. Rozsah a mechanizmus
vzniku zraneni je zrejmy aj z vypovede znalca z odboru zdravotnictva I.. H. W.. Potvrdil, Ze poSkodena
utrpela pri fyzickom napadnuti dfia 23.12.2017 zlomeninu posledného ¢lanku palca lavej ruky bez
posunu kostenych ulomkov, zlomeninu nosovych kosti bez posunu kostenych ulomkov, podvrtnutie
krénej oblasti chrbtice lahkého stupria, pomliazdenia lavej spankovej oblasti hlavy s povrchovou koZnou
odreninou a pomliazdenie lavej ocnice. Tieto zranenia jej boli sp6sobené opakovanymi udermi tupym
predmetom a pastou stredne vysokej intenzity. Doba ich lieCenia trvala do 42 dni. Obmedzenia
obvyklého spbsobu Zivota poSkodenej nasledkom spdsobenych zraneni boli stredne zavazné prvych
14 - 21 dni po uraze. Fyzicky utok na poSkodenu nebol vedeny vyhradne na Zivotne dbéleZity organ a
neohrozil poSkodenu na Zivote.

Po vykonani vSetkych potrebnych dbkazov prokuratorka pritomna na hlavhom pojednavani navrhla
uznat skutok aj vinu v zmysle podanej obzaloby. Poukazala na usvedc¢ujuce dokazy a navrhla kvalifikovat
ako precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 2 pism. a) Trestného zakona. S prihliadnutim na
predchadzajuce odsudenie navrhla ulozit obZalovanému suhrnny trest odnatia slobody s odkladom na
primeranu skusobnu dobu, zaroven ulozit mu ochranné protialkoholické lieGenie ambulantnou formou
a rozhodnut’ o nahrade Skody.

Obhajkynia navrhla oslobodit obzalovaného spod obzaloby podla § 285 pism. a) Trestného poriadku
poriadku, kedZe nie je k dispozicii vypoved poskodenej H. S., ktord by obzalovaného priamo



usvedCovala. Obsah dalSich dékazov neumoziiuje vyvodit zaver, Ze sa skutku mal dopustit obZalovany.
Poukézala na to, Ze v rodine obZalovaného sa alkohol poziva vo zvySenej miere ako na strane
obzalovaného, tak aj na strane poskodene;.

Obzalovany sa pripojil k zaverecnej re€i svojej obhajkyne. K svojej osobe uviedol, Ze aktuélne
zabezpecluje starostlivost o svoju manzelku, ktora je po dvoch mozgovych porazkach. Pobera
opatrovatelsky prispevok vo vySke 430,- Eur mesacéne, ktory mu bol priznany.

Vyhodnotenim vykonanych dékazov sud dospel k zaveru, Ze obZalovany svojim protipravnym konanim
naplnil pojmové znaky skutkovej podstaty precinu ubliZenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Trestného zakona po stranke objektivnej tym, Ze inému Umyselne ubliZil na zdravi a ¢in spachal
na chranenej osobe, za ktoru je potrebné povazovat manzelku obZalovaného. Z hfadiska subjektivne;j
stranky bolo preukazané zavinenie vo forme priameho Umyslu.

Obhajoba obZalovaného je vykonanymi dékazmi vyvratena. Skutku sa dopustil tak, ako je uvedené vo
vyroku rozsudku. Aj ked poSkodena H. S. zo zdravotnych dévodov nemohla pred sudom vypovedat,
obzalovany je usvedC€eny vypovedou svedka nprap. C. D., ktory proti obZalovanému vykonaval sluzobny
zakrok a ktorému poskodena aj osobne potvrdila, Ze ju napadol obZalovany. Nasledok spésobeny
trestnym &inom je preukazany lekarskymi spravami o vySetreni poSkodenej, fotodokumentaciou z
ohliadky jej tela a napokon aj vypovedou znalca z odboru zdravotnictva.

Pri hodnoteni osoby obzalovaného sud vychadzal z precitanych sprav, hodnoteni, odpisu z jeho registra
trestov a predchadzajucich trestnych spisov.

Obzalovany je v mieste bydliska hodnoteny vSeobecne. Pre trestné Ciny, ktorych sa dopustil voci svojej
manzelke - poSkodenej bol opakovane odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice Il, zo dha
27.2.2012, sp. zn. 6T 15/2012 a trestnym rozkazom zo dna 11.9. 2014, sp. zn. 0T/201/2014, ktorym mu
bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 18 mesiacov s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu v
trvani 36 mesiacov, ktora uplynula diia 11.9.2017. Tieto odsudenia sa povaZuju za zahladené.
Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 0T 53/2019 zo dha
18.3.2019, pravoplatnym toho istého drfia za precin ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 2 Trestného zakona, na trest odfiatia slobody vo vymere 3 mesiacov s podmieneCnym
odkladom na skuSobnu dobu vo vymere 15 mesiacov a trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy
motorovych vozidiel na dobu 18 mesiacov.

Prirozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal zo zasad uvedenych v ustanoveni § 34 Trestného
zakona. Trest ma zabezpedit' ochranu spolocnosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su¢asne
inych odradi od pachania trestnych €inov. Pri uréovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Trest ma postihovat iba pachatela
tak, aby bol zabezpedeny ¢o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Podla § 38 ods. 2, ods. 3, ods. 4 Trestného zdkona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud
prihliadnut na pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujicich okolnosti. Ak prevazuje
pomer polahé&ujucich okolnosti, znizuje sa horna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu
tretinu. Ak prevazuje pomer pritazujucich okolnosti, zvySuje sa dolna hranica zdkonom ustanovenej
trestnej sadzby o jednu tretinu.

Podla § 42 ods. 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za trestny &in, ktory spachal skér, ako
bol suidom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny &in, uloZi mu suhrnny trest
podla zasad na ulozenie Uhrnného trestu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona spolu s uloZzenim suhrnného trestu sud zrusi vyrok o treste ulozenom
pachatelovi skor8im rozsudkom, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Suhrnny trest nesmie byt miernejsi
ako trest uloZeny skor§im rozsudkom. V ramci suhrnného trestu sud uloZi (.....) trest zékazu Cinnosti, ak
bol taky trest uloZzeny uz skor8im rozsudkom.

Pri rozhodovani o treste sud u obzZalovaného prevahu pritaZujucich ani pofah&ujucich okolnosti nezistil.
Za spachanie trestného ¢inu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 2 Trestného zékona je stanovena
sadzba trestu odnatia slobody od 1 roka do 3 rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze podmienecne odloZit' vykon trestu odnatia
slobody neprevysujiceho dva roky, ak vzhfadom na osobu pachatefla, najma s prihliadnutim na jeho
doterajsi Zivot a prostredie, v ktorom Zije a pracuje, a na okolnosti pripadu, ma dévodne za to, Ze na
zabezpecenie ochrany spolo€nosti a napravu pachatela vykon trestu odnatia slobody nie je nevyhnutny.



Podla § 50 ods. 1 Trestného zékona sud pri povoleni podmieneného odkladu vykonu trestu odnatia
slobody uré¢i sud skuSobnu dobu na jeden rok az pat rokov. SkuSobna doba zacina plynat drfiom
nasledujucim po dni nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Po zohladneni vysSie uvedenych zakonnych ustanoveni sud uloZil obZzalovanému suhrnny trest odnatia
slobody v strede trestnej sadzby, vo vymere 18 mesiacov, vykon ktorého mu podmieneéne odloZil na
ktorom Zije, na okolnosti pripadu, ale aj na to Ze v predmetnej veci bol 6 mesiacov a 14 dni vazbe.
Obzalovany sam zabezpecuje opateru svojej manzelky, ktora je na jeho pomoc po mozgovej porazke
odkazana. Vzhladom na predchadzajuce odsudenie sud uloZil obZalovanému aj trest zakazu Cinnosti
riadit’ vSetky druhy motorovych vozidiel, ktory mu bol uloZeny v rozhodnuti, na ktoré sa suhrnny trest
vztahuje.

Vyrok o treste uloZeného obZalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice Il, sp. zn. 0T
53/2019 zo dria 18.3.2019 bol zruSeny v sulade s ustanovenim § 42 ods. 2 Trestného zakona.

Podla § 73 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona sud ulozi ochranné lieCenie vtedy, ak pachatel spachal
trestny €in nasilnej povahy vodi blizkej osobe alebo zverenej osobe a vzhladom na osobu pachatela
mozno dévodne predpokladat, Zze bude v nasilnom konani pokracovat.

Na ulozenie ochranného lie€enia mal sud podklad v znaleckom posudku o vySetreni duSevného stavu
obzalovaného, v ktorom znalec odporucal obzalovanému ulozit ochranné protialkoholické lieCenie
ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku ak sud odsudzuje obZalovaného pre trestny ¢in, ktorym spésobil
inému Skodu, uvedenu v § 46 ods. 1, ulozi mu spravidla v rozsudku, aby ju poSkodenému nahradil, ak
bol narok riadne a v€as uplatneny.

V zmysle citovaného ustanovenia sud obzZalovaného zaviazal nahradit Zdravotnej poistovni S., a.s.
naklady za zdravotnu starostlivost poskytnutu poskodenej H. S. z titulu regresného naroku. Vy3ku a
dovod uplatnenych narokov si v adhéznom konani poskodena véas a riadne uplatnila. O dévodnosti
uplatnenych narokov sud pochybnosti nemal, kedZe boli objektivizované aj dékazmi vykonanymi na
hlavhom pojednavani.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom
sude Kosice Il. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



