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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV sudcom Mgr. Rébertom Bardaéom, PhD. v spore Zalobkyne: F.. M. L., F.., A..
XX, X XXXX, W. P. XXXX/X, W., pravne zastupena: Mgr. Katarina BerkeSova, advokatska so sidlom
BFeclavska ulica 3, Malacky, proti Zalovanému: S. D., A.. X. U. XXXX, W. U.. E. X, F., o vypratanie domu,
garaze a pozemkov, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny vypratat nehnutelnosti, a to:

— stavbu so supisnym ¢&islom XXXX, druh stavby: XX - rodinny dom, popis stavby: DOM, stojacu na
pozemku s parcelnym Cislom XXXX,

— stavbu so supisnym Cislom XXXX, druh stavby: X - samostatne stojaca garaz, popis stavby: garaz -
Mala, stojacu na pozemku s parcelnym &islom XXXX/X,

— pozemok s parcelnym &islom XXXX o vymere 116 m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,
parcela registra ,|.%,

— pozemok s parcelnym ¢islom XXXX/X o vymere 483 m2, druh pozemku: zahrada, parcela registra 1.,
— pozemok s parcelnym Cislom XXXX/X o vymere 47 m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,
parcela registra ,|.%,

ktoré su zapisané na liste vlastnictva &. XXXX vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralny odbor,
pre katastralne Uzemie X. P., obec W.-X. P., okres W. G., a to do siedmych dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vyske néahrady trov
konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa proti zalovanému domahala, aby vypratal nehnutelnosti, ktoré vlastni, a to stavbu so
supisnym Cislom XXXX, druh stavby: XX - rodinny dom, popis stavby: DOM, stojacu na pozemku s
parcelnym &islom XXXX, stavbu so supisnym &islom XXXX, druh stavby: X - samostatne stojaca garaz,
popis stavby: garaz - Mala, stojacu na pozemku s parcelnym Cislom XXXX/X, pozemok s parcelnym
Cislom XXXX o vymere 116 m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parcela registra ,l.°,
pozemok s parcelnym ¢€islom XXXX/X o vymere 483 m2, druh pozemku: zahrada, parcela registra
., pozemok s parcelnym C&islom XXXX/X o vymere 47 m2, druh pozemku: zastavana plocha a
nadvorie, parcelaregistra 1. ktoré su zapisané na liste vlastnictva €. XXXX vedenom Okresnym Uradom
Bratislava, katastralny odbor, pre katastralne tizemie X.E. P., obec W.-X. P., okres W. G., ato do siedmych
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Tvrdila, Ze so Zalovanym Zila v spolo&nej domacnosti az do jeho
zadrZania pre domace nasilie priblizne 22 rokov. Viackrat sa domahal navstevy nehnutelnosti a odmietal



si vypratat' z nich svoje veci, najma plni¢ku plynu, obuv, odevy a ostatné veci v jeho vlastnictve. Sucasne
ma Zalobkyha obavu a strach z navstevy Zalovaného.

2. Zaloba s prilohami bola Zalovanému dorugena 19. jula 2023, &o vyplyva z dorugenky pripojenej k 6.
|. 228 spisu. Zalovany sa k zalobe nevyjadril.

3. Sud vykonal dokazovanie v8etkymi navrhnutymi dékazmi, a to listinami predloZenymi Zalobkyriou:
potvrdenie o vykazani zo spolo€ného obydlia z 1. oktébra 2019 (€. I. 129), uznesenie o zacati trestného
stihania u 29. septembra 2019 (&. I. 130), uznesenie o vzneseni obvinenia z 30. septembra 2019 (. I.
131-134), uradny zaznam o predvedeni z 29. septembra 2019 (&. k. 135-136), opatrenie z 1. oktébra
2019 o prepusteni na slobodu (€. I. 137), upovedomenie o vzneseni obvinenia z 2. oktébra 2019 (€. I.
138), zapisnica o vysluchu zadrZzaného - podozrivého (€. I. 139-141), zapisnica o vysluchu obvineného
z 1. oktébra 2019 (&. I. 142-144), zapisnica o vysluchu svedka poSkodeného z 30. septembra 2019 (€. I.
145-152), vypis z listu vlastnictva €. XXXX (€. . 153-155), prehlad exekucii zalovaného (&. I. 156-157),
a uznesenie Okresného sudu Bratislava I, €. k. 7C/32/2019-53 (&. I. 158-167),

4. Z vykonaného dokazovania mal sud zisteny nasledovny skutkovy stav. Strany sporu Zili v spolo¢nej
domacnosti priblizne 22 rokov, ¢o vyplyva z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobkyne v Zalobe. Z listu
vlastnictva &. XXXX vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralny odbor, pre katastralne uzemie
X. P., obec W.-X. P,, okres W. G., je preukazané, Ze Zalobkyfa je vylu€nou vlastnic¢kou nehnutefnosti
nachadzajucich sa v uvedenom katastralnom uzemi, pricom ide o stavbu so supisnym ¢&islom XXXX,
druh stavby: XX - rodinny dom, popis stavby: DOM, stojacu na pozemku s parcelnym &islom XXXX, (ii)
stavbu so supisnym Cislom XXXX, druh stavby: X - samostatne stojaca garaz, popis stavby: garaz - Mala,
stojacu na pozemku s parcelnym Cislom XXXX/X, (iii) pozemok s parcelnym Cislom XXXX o vymere 116
m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parcela registra ,.“, (iii) pozemok s parcelnym Cislom
XXXX/X o vymere 483 m2, druh pozemku: zdhrada, parcela registra ,1.% (iv) pozemok s parcelnym
Cislom XXXX/X o vymere 47 m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, parcela registra ,|."“.
Zo skutkovych tvrdeni Zalobkyne, ktoré Zalovany nepoprel je preukdzané, Ze v nehnutefnostiach ma
Zalovany umiestnené hnutelné veci, napriklad plnic¢ku plynu, obuv, odevy a ostatné veci. Z ostatnych
dbkazov nezistil sud Ziadne iné, pre rozhodnutie vyznamné skutoCnosti.

5. Podla § 123 zakona €. 40/1964 Zb. Obdliansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Obc&iansky z&konnik®) vlastnik je v medziach zakona opravneny predmet svojho vlastnictva drzat,
uzivat, pozivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim.

6. Podla § 126 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika vlastnik ma pravo na ochranu proti tomu, kto do jeho
vlastnickeho prava neopravnene zasahuje; najma sa moéze domahat vydania veci od toho, kto mu ju
nepravom zadrzuje.

7. Po pravnom posudeni zistenych skuto€nosti je Zaloba dévodna. Sud ma za preukazané, Ze zalobkyna
je vyluénou vlastni¢kou predmetnych nehnutelnosti a preto ma pravo tieto nehnutelnosti v celom
rozsahu v zmysle § 123 Obcianskeho z&konnika uzivat, €o jej nie je umozZnené, pretoze sa v
nehnutelnostiach stale nachadzaju hnutefné veci, ktoré vlastni alebo uziva Zalovany a tieto odmietol
vypratat, €o je preukazané z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobkyne v Zalobe. Sugasne nebolo
vykonanym dokazovanim preukdzané, Ze by Zalovany mal k nehnutelnostiam akykolvek zmluvny
alebo zakonny pravny titul, ktory by ho opravrioval predmetné nehnutelnosti uzivat. Vlastnicke pravo
pdsobi vocli vSetkym. Nikto preto neméze zasahovat do vlastnickeho prava iného bez pravneho
dovodu, teda protipravne. O protipravny zasah do vlastnickeho prava ide napriklad aj tym, ak osoba,
ktora nema vlastnicke alebo iné uzivacie pravo k nehnutefnosti (napr. pravo najmu, podnajmu, &i
pravo uZivania vychadzajuce z rodinného pomeru k vlastnikovi &i spoluvlastnikovi nehnutelnosti) uziva
nehnutelnost. Vypratanie nehnutelnosti je namieste aj vtedy, ak ide o odstranenie v8etkych hnutefnych
veci nachadzajucich sa v nehnutelnosti, o je pripad danej veci, kedy sa v nehnutefnostiach Zalobkyne
nachadzaju veci Zalovaného bez pravneho zakladu. Preto je Zalovany povinny podla § 126 ods. 1
Obcianskeho zakonnika vypratat predmetné nehnutelnosti a Zaloba je dévodna.

8. Sedemdriovu lehotu na plnenie ur€il sud podfa § 232 ods. 3 CSP. Tato lehota je primerana s ohladom
na to, Ze vypratavat sa maju hnutelné veci Zalovaného.



9. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Vzhladom na to, Ze Zalobkyra bola v spore v celom rozsahu Uspesna, sud v sulade s § 255 ods. 1
CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP priznal zalobkyni proti Zalovanému pravo na nahradu trov konania
v rozsahu 100%. S poukazom na poziadavky sudnej praxe (uznesenia NS SR z 23. marca 2017, sp.
zn. 6Cdo/222/2016, tiez zo 4. aprila 2017 sp. zn. 7 Cdo 123/2016) sud vo vyroku uviedol, kto komu ma
zaplatit nahradu trov konania a Ze o vySke nahrady trov konania rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP sud
prvej indtancie po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Mestskom sude Bratislava IV do 15 dni odo dia jeho
dorucenia. V odvolani sa okrem toho, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka (vratane
uvedenia spisovej znacky konania), €o sa nim sleduje, a podpisu uvedie aj to, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho
sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul, méze
opravneny podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



