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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Rastislava Kresla a sudcov
JUDr. Katariny Stanislavskej a JUDr. Ladislava Révesa, v trestnej veci proti odsudenému K. A., nar.
XX XX XXXX, v konani o Ziadosti odsudeného o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom drfia 05.12.2019 v Trnave takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pism. a) pism. b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie  § 415 odsek 1
Trestného poriadku zZiadost odsideného K. A., nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny podanim zo dfia 21.10.2019, ktoré bolo krajskému sudu doru¢ené drna 06.11.2019 spolu s
hodnotenim riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody k navrhu na podmieneéné prepustenie,
poziadal o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom
Krajského sudu v Trnave zo dfia 04.09.2018 sp. zn. 6Ntc/2/2018.

Krajsky sud vykonal verejné zasadnutie v pritomnosti odsudeného, zastupcu UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou a prokuratora, oboznamil ziadost odsudeného, hodnotenie odsudeného, pripojené spisy
Krajského sudu v Trnave a lekarsku spravu J. A. (dcéra odsudeného).

Odsudeny v sugasnej dobe vykonava trest odiatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Krajského
sudu v Trnave zo dna 04.09.2018 sp. zn. 6Ntc/2/2018, v spojeni s uznesenim NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 5 Urto 8/2018, zo dfia 17.12.2018, podfa § 17 odsek 1 zak. €. 549/2011
Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojend s odnatim slobody
v Eurdpskej unii a o zmene a doplneni zadkona €. 221/2006 Z. z. o vykone vazby v zneni neskorsich
predpisov, ktorym bol uznany vo vyroku |. rozsudok Krajinského sudu Vieder sp. zn. 114 Hv/59/17g,
zo dna 09.08.2017 vo vztahu k osobe odsudeného K. A., a vo vyroku Il. rozsudok Krajinského sudu
Eisenstadt sp. zn. 11 Hv/29/11b-18a zo dna 19.04.2011 v spojeni s rozhodnuti Najvyssieho krajinského
sudu Vieden sp. zn. 20 Bs 278/17d zo drfia 17.10.2017 vo vztahu k osobe odsudeného K. A.. Podla §
48 odsek 2 pism. b) Trestného zakona bol pre vykon trestu na uzemi Slovenskej republiky zaradeny na
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Najvy88i sud Slovenskej republiky rozsudkom zo dfia 17.12.2018 zruSil rozsudok Krajského sudu v
Trnave zo dfia 04.09.2018 sp. zn. 6Ntc/2/2018 vo vyroku o spdsobe vykonu trestu a rozhodol podla §
517 ods. 2 Trestného poriadku v spojeni s § 48 ods. 2 pism. d) Trestného zakona, Ze odsudeny bude vo
vykone oboch uloZenych trestov pokracovat bez jeho premeny v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia.



Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrngiarovce nad Parnou, vyplyva,
Ze odsudeny nastupil vykon trestu dfia 21.02.2019, lehotu k podaniu Ziadosti o podmienecné prepustenie
spinil dha 21.10.2019, predpokladany koniec trestov ma 09.05.2020 (zlo€in) a 11.04.2021 (precin).

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsiudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odstudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Na to, aby mohol byt odsudeny podmienecne prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody je vdak okrem
splnenia formalnej podmienky nevyhnutné suasné splnenie dvoch materidlnych podmienok a to, Ze
svojim spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie a mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot.

Krajsky sud konstatuje, Zze formalna podmienka podmiene&ného prepustenia v prejednavanom pripade
splnena bola, pretoze odsudeny vykonal zakonom predpokladanu dizku uloZeného trestu, pri¢om
zakonny narok na podanie Ziadosti o podmiene&né prepustenie mu vznikol diiom 21.10.2019.

Na zaklade obsahu spisového materialu v3ak krajsky sud dospel k zaveru, Ze odstudeny nespifia ani
jednu z dvoch materialnych podmienok.

Z hodnotenia odsudeného riaditelom Ustavu na vykon trestu vyplyva, Ze jeho spravanie vo vykone
trestu bolo v prevaznej miere na pozadovanej urovni. V jednom pripade sa snazil o podvod, ked
v Ziadosti o povolenie telefonovat svojmu otcovi zdmerne uviedol &islo na svoju druzku. Prikazy a
nariadenia prislusnikov reSpektuje, je nekonfliktny, chodi ustrojeny a upraveny v zmysle internych
predpisov. Doposial' nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany. PoCas vykonu trestu
neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné formy vzdelavania. Odsudeny prejavil zaujem o pracu,
bol zaradovany na pracoviska s dohladom v ustave podla potrieb Ustavu. Resocializaéna prognéza
obvineného, vzhladom na hodnotenie rizika socidlneho zlyhania, je menej priazniva. V su€asnosti je
voc&i menovanému vedené dalSie trestné stihanie.

Na zaklade hodnotenia odsudeného teda nemozno jednoznacne vyvodit zaver, Ze svojim spravanim vo
vykone trestu preukazal polepSenie a to najma s poukazom na to, Ze sa pokusil o podvod v podmienkach
VTOS. Samotna skutoénost, Ze nema vykazané disciplinarne tresty je pre tento zaver nepostacéujuica. Je
vSak potrebné poukazat tiez na skutoCnost, Ze odsudeny doposial nema vykazanu ani jednu pochvalu,
z ¢oho mozno dévodit, Ze sa len formalne prispésobil podmienkam vykonu trestu.

Pri posudzovani druhej materialnej podmienky prihliadol krajsky sud v prvom rade na odpis registra
trestov odsudeného, pricom v tomto smere posudzoval jeho osobu, postoj k spolo€enskym normam a
sklony pachat trestnu €innost' a taktiez i charakter a zavaznost' spachanej trestnej €innosti. Z odpisu
registra trestov vyplyva, Ze tento bol doposial 18 krat sudne trestany (prevazne pre majetkovu trestnu
¢innost) z toho 11-krat bol odsudeny vo vykone trestu odiatia slobody a hlfadi sa na neho ako na
Specialneho recidivistu vo vztahu k majetkovej trestnej Cinnosti. Krajsky sud preto povaZzuje Ziadost



odsudeného za nedévodnu, uz len pre tu skutoénost, Ze skusenost' s jeho predchadzajucim spdsobom
Zivota nesvedci v prospech moznej prognézy, Ze by v pripade prepustenia na slobodu viedol riadny Zivot.
Vzhladom na to, Ze odsudeny nepreukazal polepSenie vo vykone trestu a podmienkam vykonu trestu sa
len formalne prispOsobil, ako aj s prihliadnutim na trestnd minulost odsiudeného ma krajsky sud za to, Ze
jeho naprava a celkové pozitivne pésobenie na jeho osobu je mozné len po€as pobytu vo vykone trestu
odniatia slobody, pricom podmiene¢nym prepustenim z vykonu trestu odriatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov.
Krajsky sud vzhladom na trestnu minulost odsudeného s poukazom na dalSie vedené trestné stihanie
proti odsudenému (reSpektujuc prezumpciu neviny), dospel k zaveru, Zze sa nejedna o také skuto€nosti,
na zaklade ktorych by bolo mozno jednozna&ne vyvodit zaver, Ze v pripade podmiene&ného prepustenia
bude viest riadny Zivot.

Ugelom podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody je pokragovanie v prevychovnom
a resocializacnom procese odsudeného v inych podmienkach. V prejednavanej veci dospel krajsky sud
k zaveru, Ze stupen resocializaného procesu odsudeného v su€asnej dobe nie je taky, aby bolo mozné
dovodne predpokladat, Ze podmienenym prepustenim odsudeného a hrozbou vykonom zvysku trestu
odniatia slobody bude naplneny ucel trestu.

Zaverom krajsky sud uvadza, Ze dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav dcéry odsudeného, nie je
dévodom na podmienecné prepustenie z vykonu trestu. Prave zdravotny stav dcéry by mal byt pre
odsudeného motivaciou viest riadny Zivot, venovat' sa svojej dcére vo zvySenej miere, byt jej prikladom,
namiesto pachania trestnej ¢innosti.

Z vySsie uvedenych dévodov rozhodol krajsky sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do troch dni odo dfia ozndmenia uznesenia na Najvy3Ssi
sud SR cestou Krajského sudu v Trnave, ktora ma odkladny ucinok.



