Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 3T/131/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 0019010685

Déatum vydania rozhodnutia: 05.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Harmaci

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2019:0019010685.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Slavomir Harmoci, na hlavnom pojednavani konanom dfia
5.12.2019 takto

rozhodol:

Obzalovana

AU.
uznava savinnou

- z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.,
- z pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak.
preto,ze

1. po tom, ¢o dna 28.6.2019 v mieste svojho bydliska prevzala uznesenie Okresného sudu pod sp.
zn. 3T/31/2017-148 zo dfia 20.6.2019, ktorym sud zamietol jej ziadost o odklad vykonu trestu odnatia
slobody a stanovil obvinenej v nasledujuci defi po prevzati uznesenia nastupit vykon trestu v trvani
149 dni v Ustave na vykon vazby v KoSiciach, ktory jej bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Michalovce pod &.k. 3T/31/2017-84 zo dfia 3.4.2017, pravoplatnym dfia 28.4.2017 v spojeni s
uznesenim zo dfia 14.3.2019, pravoplatnym dna 14.3.2019 i napriek tomu bez vazneho dévodu v suidom
stanovenom termine, t.j. dhia 29.6.2019 ani nasledujice dni dobrovolne nenastupila vykon nariadeného
trestu a do vykonu trestu bola dodana policiou z miesta jej trvalého bydliska az dha 17.7.2019 na zaklade
nariadenia Okresného sudu Michalovce o jej dodani do vykonu trestu,

2. ako zakonna zastupkyria mal. W., ku ktorej ma povinnost dbat’ o jej vSestranny vyvoj, sustavnu a
doslednu starostlivost o jejvychovu a vyzivu vyplyvajucu z ustanoveni Zakona o rodine, tieto svoje
zakonné povinnosti vychovavat dcéru zavaznym spdsobom zanedbavala najma tym, Ze nezabezpedila,
aby Skolu riadne navstevovala a umoznila jej tak viest zahalCivy zivot, v désledku ¢oho ako ziacka S. v
obdobiod 13.3.2018 do 20.3.2019 vymesSkala mal Dominika 216 neospravedinenych vyu€ovacich hodin,
teda

- marila vykon rozhodnutia sudu tym, ze bez vazneho dévodu nenastupila vykon trestu odriatia slobody
v lehote stanovenej sidom,

- z nedbanlivosti vydala osobu mladsiu ako osemnast’ rokov nebezpedenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznila viest zahalCivy zivot a taky &in spachala zavaznejsim spdsobom konania,

zato sa odsudzuje

Podla § 211 ods. 3 Tr. zak. za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., § 37 pism. h/,m/
Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak. k thrnnému trestu odnatia slobody v trvani 11 (jedenast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obzalovanu pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. tento rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, nez sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obzalovaného. Prokurator méze
vziat takéto odvolanie spat i bez suhlasu obzalovaného.



