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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Dubovcova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

13Csp/39/2023

Okresny sud Trencin pred sudkyriou JUDr. Martinou Dubovcovou v pravnej veci zalobcu EOS KSI
Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom v Bratislave, Prievozska ul.&. 2, pravne zastipeného
Remedium Legal, s.r.0., ICO: 53 255 739, so sidlom v Bratislave, Prievozska ul.&. 2, proti Zalovanému: A.
B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. D., adresa na dorucovanie: E. A, F. E.. X, G., v konani o zaplatenie
4.683,23 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

13Csp/39/2023
I. Sud konanie v Casti zaplatenia sumy vo vySke 335,-€ zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vy$ke 2.924,52 € spolu s 5% Grokom z ome$kania
roéne zo sumy 3.259,52 € od 4.3.2020 do 7.10.2023, zo sumy 3.254,52 € od 8.10.2023 do 14.11.2023,
zo sumy 3.104,52 € od 15.11.2023 do 19.12.2023 a zo sumy 3.074,52 € od 20.12.2023 do 16.1.2024
a zo sumy 2.924,52 € od 17.1.2024 do zaplatenia, a to v pravidelnych mesacénych splatkach po 150,-
€ mesacne, ponuc mesiacom nasledujucim po mesiaci od pravoplatnosti rozsudku vzdy do 20. dia
v mesiaci pod nasledkom straty vyhody splatok.

lll. V ostatnej Casti sud zalobu zamieta.

IV. Ziadnazostrdn nema pravo nanéhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, podanou dia 28.2.2023 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
sumy vo vySke 4.683,23 € spolu s urokom vo vyske 1.578,68 € a urokom z omeskania vo vySke 364,36
€ a 5% urokom z omeskania roéne zo sumy 5.867,23 € od 13.10.2020 do 11.12.2020, zo sumy 5.627,23
€ od 12.12.2020 do 20.1.2021, zo sumy 5.547,23 € od 21.1.2021 do 19.2.2021, zo sumy 5.467,23
€ od 20.2.2021 do 19.3.2021, zo sumy 5.387,23 € od 20.3.2021 do 19.4.2021, zo sumy 5.307,23
€ od 20.4.2021 do 19.5.2021, zo sumy 5.227,23 € od 20.5.2021 do 21.6.2021, zo sumy 5.147,23 €
od 22.6.2021 do 21.7.2021, zo sumy 5.067,23 € od 22.7.2021 do 23.11.2021, zo sumy 4.907,23 €
od 24.11.2021 do 13.12.2021, zo sumy 4.767,23 € od 14.12.2021 do 13.1.2022, zo sumy 4.667,23
€ od 14.1.2022 do zaplatenia a na nahradu trov konania. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca
je pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, oddiel: Sro, vlozka
Cislo: 15294/B. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej podla § 524 a nasl. zakona
€. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zo dra 12.10.2020 medzi postupcom Slovenska sporitelfia,
a.s., a zalobcom, postUpil postupca na Zalobcu pohladavku voéi zalovanému. Zalobca v tejto stvislosti



uvadza, Ze zalovany bol v Ease postupenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom
omeskani so splnenim €o i len €asti svojho pefiazného zavazku vodi postupcovi po dobu dihSiu ako 90
kalendarnych dni. Postupca uzatvoril so Zalovanym diia 07.06.2015 Zmluvu &. XXXXXXXXXX (dalej
len ,Zmluva"), ktorej su€astou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov
(dalej len ,VOP"). Na zaklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanému pefazné prostriedky. Podmienky
Cerpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dalSie nalezZitosti su upravené v Zmluve a vo VOP. Zalobca zastava nazor, ze
Zmluva obsahuje vSetky znaky a spifia vSetky podstatné nalezitosti zmluvy o Gvere podla ustanovenia §
497 az 507 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika a zédkona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch a o zmene a doplneni zdkona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodne;j
inSpekcii v zneni neskorsich predpisov, resp. zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch a
o inych Gveroch a pdzigkach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Zalovany
napriek opakovanym vyzvam postupcu, v ktorych ho postupca v sulade s ust. § 53 ods. 9 zakona &.
40/1964 Zb. Obciansky zakonnik upozorrfioval v lehote nie kratSej ako 15 dni na mozZnost' uplatnenia
prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti iveru, neplnil v stanovenych terminoch splatky, ¢im porusil
svoju povinnost’ podla Zmluvy. S ohfadom na skutoénost, Ze Zalovany sa dostal do omeskania so
splacanim uveru po dobu dihSiu ako 3 mesiace, pri€om bol su€asne upozorneny v lehote nie kratSej
ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti tveru, postupca v sulade
s prislusnymi ustanoveniami Zmluvy a ust. § 53 ods. 9 zdkona &. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik
k 02.03.2020 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ uveru, pricom vyzval Zalovaného na uhradu diZznej sumy.
Pohladavka Zalobcu predstavovala ku driu postupenia predmetnej pohladavky sumu vo vyske 7 826,27
€, ktora pozostavala z istiny vo vyske 5 867,23 €, z riadneho uroku vo vysSke 1 578,68 €, z uroku z
omeskania vo vySke 364,36 € a z poplatkov vo vySke 16,00 € v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni
pohladavok, kde postupca deklaruje, Ze vyska a Specifikacia pohfadavky uvedenej v predmetnej prilohe
je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu dizna sumu ku diu postipenia pohladavky.
Dra 20.01.2021 uzavrel Zalobca so Zalovanym Dohodu o uznani zavazku a o uhrade pohfadavky v
splatkach €. XXXXXXX (dalej aj ,Dohoda“), na zaklade ktorej Zalovany zavazok vyplyvajuci zo Zmluvy
uznal v zmysle ust. § 110 ods. 1 v spojeni s ust. § 558 Obclianskeho zakonnika ¢o do pravneho dévodu
a vySky a zaviazal sa, Ze celkovu dIZnd sumu vo vySke 8 298,59 € , ktora pozostavala z istiny vo
vySke 5 627,23 €, z ostatného prislusenstva predstavujiceho riadny urok vo vyske 1 578,68 €, urok z
omeskania vo vyske 364,36 €, poplatky vo vySke 16,00 €, naklady pravneho zastupenia vo vySke 593,14
€, urok z omeskania od postupenia pohladavky vo vySke 119,18 € a uroku z omeskania vo vyske 5
% roCne zo sumy 5 627,23 € od 12.12.2020 do zaplatenia istiny, podla Dohody zaplati v pravidelnych
mesadnych splatkach. Zalovany po postupeni pohladavky do podpisania Dohody vykonal nasledujtce
uhrady: platba vo vyske 240,00 € zo dfia 11.12.2020. Zalovany po podpisani Dohody do dne$ného
dfia vykonal nasledujuce uhrady: platba vo vySke 80,00 € zo dha 20.01.2021, platba vo vyske 80,00
€ zo dna 19.02.2021, platba vo vySke 80,00 € zo dna 19.03.2021, platba vo vyske 80,00 € zo diia
19.04.2021, platba vo vySke 80,00 € zo diia 19.05.2021, platba vo vyske 80,00 € zo dna 21.06.2021,
platba vo vySke 80,00 € zo dria 21.07.2021, plat.ba vo vyske 160,00 € zo dna 23.11.2021, platba
vo vyske 140,00 € zo diia 13.12.2021, platba vo vyske 100,00 € zo diia 13.01.2022. Zalovana suma
predstavuje sumu vo vySke 6 626,27 € pricom pozostava z neuhradene;j istiny uveru vo vyske 4 667,23
€, z neuhradeného riadneho uroku vo vySke 1 578,68 €, z neuhradeného Uroku z omeskania vo vyske
364,36 €, z neuhradenych poplatkov vo vyske 16,00 €. Zalobca oznamuije sudu, Ze v &asti D) formulara v
ramci polozky "Istina" uvadza sucet neuhradenej istiny Uveru, neuhradenych poplatkov a neuhradeného
poistenia splatok.

Zalobca ohladom uplatnenych zmluvnych drokov k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti v sporoch s
ochranou slab&ej strany zaroven poukazuje na rozhodnutie Najvy$3ieho sudu Slovenskej republiky zo
dria 30.07.2019 sp. zn. 6Cdo/113/2018 ako aj na rozhodnutie Sudneho dvora Eurépskej Unie zo dna
07.08.2018 v spojenych veciach C-96/16 a C-94-17, ktory je obsiahnuty v pravnej vete rozhodnutia:
,V suvislosti s pravnou otazkou, &i veritel ma po zosplatneni dlhu narok na zmluvné uroky, dovolaci
sud dava do pozornosti odvolaciemu sudu rozsudok Sudneho dvora (piatej komory) zo 7. augusta
2018 v spojenych veciach C-96/16 a C-94/17, v ktorom sa uvadza, Ze cielom urokov z omes$kania
je sankcionovat' nesplnenie svojej povinnosti diznikom splatit' uver v lehotach stanovenych v zmluve,
odradit' dlZznika od omesSkania pri plneni jeho povinnosti a pripadne nahradit' veritelovi Skodu, ktora mu
vznikla z dévodu omeSkania s plnenim pefiazného zavazku, zatial €o bezné uroky (uroky z poskytnutého
Uveru) maju naopak funkciu odplaty za poskytnutie pefiaznej sumy zo strany veritela az do jej zaplatenia.
Z tychto zaverov tak vyplyva nielen zaver o naroku na bezné uroky az do skuto&ného splatenia uveru,
ale aj zaver o moznosti kumulécie beznych urokov a urokov z omeskania." Zalobca si v tomto konani



uplatfiuje urok z omeskania podfa ustanovenia § 517 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho
zakonnika poénuc driom 13.10.2020, t.j. diiom nasledujucim po dni u€innosti postupenia pohladavky.
Vo svojom pisomnom podani zo dfia 8.1.2024 uviedol, Ze diha 12.10.2020 postupil postupca na Zalobcu
pohfadavku zo Zmluvy o splatkovom uvere v celkovej vySke 7.826,72 €, ktora pozostavala z istiny vo
vySke 5.867,23 €, z poplatkov vo vyske 16 €, z riadneho Uroku vo vySke 1.578,68 €, z iroku z omeskania
zmluvného vo vyske 171,12 € a z uroku z omeSkania vo vySke 193,24 € v sulade s prilohou k Zmluve
o postupeni pohladavok.

Co sa tyka istiny vo vyske 4.667,23 €, uplatfiovanej v tomto konani Zalobca uviedol, Ze Zalovany &erpal
penazné prostriedky v celkovej vySke 8.000,00 €, pricom z poskytnutého Gveru uhradil sumu v celkove;j
vyske 1.363,28 €, a to nasledovne: 10.07.2015- 131,04 €, 10.08.2015- 131,04 €, 10.09.2015- 131,04 €,
10.10.2015- 131,04 €, 10.11.2015 - 67,79 €, 30.11.2015- 63,25 €, 10.12.2015- 131,04 €, 10.01.2016
- 131,04 €, 29.02.2016 - 131,04 €, 31.03.2016 - 131,04 €, 10.04.2016 - 131,04 €, 10.05.2016 - 131,04
€, 07.07.2016 - 131,04 €, 10.07.2016 - 131,04 € , 07.09.2016 - 131,04 €, 06.10.2016 - 131,04 €,
07.11.2016 - 25,00 €, 07.11.2016 - 131,04 €, 06.12.2016 - 25,00 €, 06.12.2016 - 131,04 €, 10.12.2016
- 0,60 €, 29.12.2016 - 25,00 €, 29.12.2016 - 130,44 €, 10.01.2017 - 5,41 € , 06.02.2017 - 121,20 €,
06.02.2017 - 4,43 €, 06.02.2017 - 8,00 € , 02.05.2017 - 37,71 € , 04.10.2017 - 88,90 €, 04.10.2017 -
126,61 €, 04.10.2017 - 126,61 €, 04.10.2017 - 126,61 €, 04.10.2017 - 126,61 €, 04.10.2017 - 126,61 €,
04.10.2017 - 135,92 €, 04.10.2017 - 25,72 €, 05.11.2017 - 112,23 €, 05.11.2017 - 137,95 €, 05.11.2017
-4,43 €,05.11.2017 - 8,00 €, 05.11.2017 - 4,43 €, 05.11.2017 - 4,43 €, 05.11.2017 - 4,43 €, 10.01.2019
- 137,95 €, 10.01.2019 - 137,95 €, 10.01.2019 - 32,05 €, 11.02.2019 - 105,90 €, 11.02.2019 - 137,95 €,
11.02.2019 - 64,10 €, 23.04.2019 - 73,85 €, 23.04.2019 - 137,95 €, 23.04.2019 - 96,15 €, 12.05.2019
- 41,80 €, 12.05.2019 - 137,95 €, 12.05.2019 - 128,20 €, 11.06.2019 - 9,75 €, 11.06.2019 - 137,95 €,
11.06.2019 - 137,.95 €, 11.06.2019 - 22,30 €, 10.11.2019 - 115,65 €, 10.11.2019 - 137,95 €, 10.11.2019
- 54,35 €, 04.12.2019 - 83,60 €, 04.12.2019 - 137,95 €, 04.12.2019 - 86,40 €, 10.06.2020 - 50,15 €,
10.06.2020 - 29,85 €, 10.07.2020 - 29,89 €, 10.07.2020 - 50,11 €, 10.08.2020 - 1,30 €, 10.08.2020 -
55,02 €, 10.08.2020 - 23,68 €, 11.09.2020 - 30,81 €, 11.09.2020 - 49,19 €. Z uhrad Zalovaného bola na
istinu zapoc¢itana suma vo vyske 2.132,77 €, na poplatky suma vo vyske 342,89 €, na riadny urok suma
vo vy8ke 3.766,25 € a na urok z omeSkania suma vo vyske 3,70 €. Postupena istina tak predstavuje
poskytnuty uver minus Uhrady Zalovaného zapodcitané na istinu (8.000,00 € — 2.132,77 € = 5.867,23 €).
Zalovany po postupeni pohladavky do podpisania Dohody vykonal nasledujice Ghrady: platba vo vyske
240,00 € zo dha 11.12.2020. Zalovany po podpisani Dohody do dnes$ného dia vykonal nasledujice
uhrady: platba vo vyske 80,00 € zo diia 20.01.2021, platba vo vySke 80,00 € zo dna 19.02.2021, platba
vo vySke 80,00 € zo dha 19.03.2021, platba vo vyske 80,00 € zo dha 19.04.2021, platba vo vyske 80,00
€ zo dna 19.05.2021, platba vo vySke 80,00 € zo dna 21.06.2021, platba vo vyske 80,00 € zo diia
21.07.2021, platba vo vyske 160,00 € zo dfia 23.11.2021, platba vo vySke 140,00 € zo dna 13.12.2021,
platba vo vyske 100,00 € zo dria 13.01.2022. Uplatnena istina tak predstavuje postupenu sumu istiny
minus Uhrady Zalovaného zapogitané na istinu (5.867,23 € — 1.200 € = 4.667,23 €). Co sa tyka poplatkov
vo vySke 16,00 €, v zmysle €&l. |. Zmluvy sa Zalovany zaviazal mesaCne uhradzat poplatok za poistenie
uveru vo vyske 4,34 €; v zmysle Sadzobnika Slovenskej sporitefne, a.s. je Zalovany povinny uhradzat
Zmluvnu pokutu za omeskanie vo vysSke 8 €, predtym podla Sadzobnika Slovenskej sporitelne, a.s.
platného v danom &ase. Zalobca si uplatiiuje poplatky v celkovej vyske 358,89 €, a to nasledovne:
09.07.2015 Poplatok za poistenie k Gveru 4,43 €, 09.08.2015 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €,
09.09.2015 Poplatok za poistenie k Gveru 4,43 €, 09.10.2015 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €,
09.11.2015 Poplatok za poistenie k uveru 4,43 €, 30.11.2015 Zmluvna pokuta za omeskanie 25,00 €,
09.12.2015 Poplatok za poistenie k Gveru 4,43 €, 09.01.2016 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €,
09.02.2016 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €, 29.02.2016 Zmluvna pokuta za omeSkanie 25,00 €,
09.03.2016 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €, 29.03.2016 Zmluvna pokuta za omeSkanie 25,00 €,
09.04.2016 Poplatok za poistenie k Gveru 4,43 €, 09.05.2016 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €,
09.06.2016 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €, 27.06.2016 Zmluvna pokuta za omeSkanie 25,00 €,
09.07.2016 Poplatok za poistenie k Gveru 4,43 €, 09.08.2016 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €,
30.08.2016 Zmluvna pokuta za omeskanie 25,00 €, 09.09.2016 Poplatok za poistenie k Gveru 4,43 €,
27.09.2016 Zmluvna pokuta za omeskanie 25,00 €, 09.10.2016 Poplatok za poistenie k Gveru 4,43 €,
27.10.2016 Zmluvna pokuta za omeskanie 25,00 €, 09.11.2016 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €,
28.11.2016 Zmluvna pokuta za omeskanie 25,00 €, 09.12.2016 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €,
27.12.2016 Zmluvna pokuta za omeskanie 25,00 €, 09.01.2017 Poplatok za poistenie k Gveru 4,43 €,
26.01.2017 Zmluvna pokuta za omeSkanie 8,00 €, 09.02.2017 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €,
27.02.2017 Zmluvna pokuta za omeSkanie 8,00 €, 09.03.2017 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €,
09.04.2017 Poplatok za poistenie k Gveru 4,43 €, 09.05.2017 Poplatok za poistenie k Uveru 4,43 €,



27.11.2017 Zmluvna pokuta za omeskanie 8,00 €, 27.12.2017 Zmluvna pokuta za omeskanie 8,00 €. Z
uhrad Zalovaného bola na poplatky zapoc€itana suma vo vyske 342,89 €, a preto neuhradené poplatky
predstavuju sumu vo vyske 16 €. Co sa tyka riadneho Groku vo vyske 1.578,68 €, v zmysle &l. |. Zmluvy
sa zalovany zaviazal splacat poskytnuty Gver s irokovou sadzbou vo vyske 14,90 % p. a., po poskytnuti
zlavy 12,90 % p.a. v def uzavretia Zmluvy. Zmluvny urok v celkovej vySke 5.344,93 € je v platobnej
histérii oznaceny ako ,Predpis riadneho uroku®. Z thrad Zalovaného bola na zmluvny urok zapoc¢itana
suma vo vySke 3.766,25 €, a preto neuhradeny zmluvny urok predstavoval sumu vo vyske 1.578,68
€ a vycCisleny je za prislusné obdobie (kalendarny mesiac) podla nasledovného vzorca: dizna istina *
urokova sadzba / 360 (bankovy rok) * po&et dni prislu§ného obdobia. Zalobca pripojil prehfadnu tabulku,
v ktorej vycislil uplatnené zmluvné uroky. Rovnako uviedol, Ze zmluvny urok z omeskania vo vyske 15,50
€ je v platobnej histérii oznageny ako ,Predpis uroku z omeskania“. Z thrad Zalovaného bola na zmluvny
urok z omeskania zapoc€itana suma vo vyske 0,00 €, neuhradeny zmluvny urok z omeSkania predstavuje
sumu vo vySke 15,50 € a vyc€isleny je za prislusné obdobie (kalendarny mesiac) nasledovne: vyska
omeskanych splatok * 5% / 360 (bankovy rok) * pocet dni prislusného obdobia, o Eom predloZil prehladnu
tabulku. Co sa tyka uroku z omeskania vo vyske 193,24 €, zalobca uviedol, Ze po zosplatneni tveru bol
Zalovanému udtovany urok z omeskania vo vySke 193,24 € a vycisleny je za prislusné obdobie podla
nasledovného vzorca: vySka dlznej istiny alebo vySka dlzného riadneho Uroku ku driu zosplatnenia *
5% / 360 (bankovy rok) * poc¢et dni prislusného obdobia, o €om predlozil prehfadnu tabulku.

K postupu overenia bonity uviedol, Ze v konkréthom pripade veritel postupoval nasledovne: Existujuce
zavazky spotrebitela veritel overil dopytom do Uverového registra, ktory sidu prikladame v prilohe. Z
neho je zrejmé, Ze spotrebitel mal dva existujuce produkty v celkovej vySke mesaéného Gverového
zatazenia v sume 623 €. Prijem zo zavislej Cinnosti spotrebitel deklaroval v Ziadosti o uver v sume 1.400
€ arovnako bol overeny z inertnych zdrojov, nakolko hlavny u¢et mal prave u veritefa. V ziadosti rovnako
deklaroval zamestnanie od roku 2002, na dobu neurcitd. V ramci ndkladov na zabezpecenie zakladnych
Zivotnych potrieb bral veritel do Uvahy Zivotné minimum Zalovaného, nakolko poc&et &lenov domacnosti
uviedol v Ziadosti o Uver vo vySke 1. Ako Zivotné minimum na &lenov domacnosti Ziadatela o uver bral
veritel do Uvahy pausalnu sumu vo vy3ke 198,09 €, teda Zivotné minimum Ziadatela o Uver. V tejto
suvislosti si dovolujeme upriamit’ pozornost’ sudu na skuto€nost, Ze pri posudzovani Ziadosti o Uver bola
v ramci mesaénych nakladov Ziadatefa o Uver brana do Uvahy pausalna suma — vo vyske zakonného
Zivotného minima. Poskytovatelia uverov ani v su¢asnosti, po niekolkonasobnom sprisneni podmienok
poskytovania Uverov, nie su povinny Ziadat preukazovanie konkrétnych mesacnych nakladov (napriklad
fakturami za telefén, byvanie a pod.). Uvedené nie je realizované z dévodu zachovania transparentnosti,
nakolko Ziadatefovi o uver by postaCovalo zatajit existujuce vydavky na zlepSenie svojej platobne;j
kapacity. Zastavame preto nazor, Ze uplatfiovanie pausalnych vydavkov vo vySke zédkonného Zivotného
minima, v ramci overovania platobnej kapacity spifia predpoklady postupu s odbornou starostlivostou.
Vypocet disponibilného zostatku z prijmu bol teda realizovany nasledovne: 1.400 € (prijem) — 623 €
(existujuce zavazky) — 198,09 € (pauSalna suma vydavkov) = 578,91 €. Disponibilny zostatok je vy3Si
ako splatka schvalovaného Uveru. Zastavame nazor, Zze poskytovatel Gveru postupoval s odbornou
starostlivostou v sulade s § 7 ZoSu a zobral do uvahy vSetky informacie, ktoré mu toto ust. uklada vziat
do uvahy.

2. Zalovany vo svojom pisomnom vyjadreni, doruéenom stdu dfia 29.9.2023, uviedol, Ze si je vedomy
tej skuto€nosti, Ze nesplatil uver voci Slovenskej sporitefni v celom rozsahu tak, ako mal. Rovnako
uviedol Ze ma viacero dalSich podiznosti, aj na vyZivnhom a je vo¢i nemu vedena exekucia. Poziadal
sud o zhovievavost, nakolko ma zaujem sa dohodnut’ s veritefom na splatkovom kalendari. Pred suidom
Zalovany uviedol, Ze svoju podIZnost voci Zalobcovi nesplacal, lebo bol v zlej finannej situacii, kedZe mal
sud s byvalou manzelkou, mal aj zablokovany ucet, na ktory mu chodila suma max. 400,- € po dohode s
exekutorom. Zalovany sidu oznamil, Ze so Zalobcom je predbezne telefonicky dohodnuty na splatkach
vo vyske 150,- € mesacne, ktoré aj splaca od novembra 2023. Uviedol, Ze zaplatil zatial 3 splatky po
150,- €. Kdohode o uznani dlhu uviedol, Ze si nespomina, Ze by sa so Zalobcom niekedy stretol osobne,
kedZe vSetko vzdy vybavoval telefonicky. Nespomina si, Ze by nie€o posielal poStou. Nebol iniciatorom
tejto dohody, pri¢om zo strany veritela mu k tejto dohode nebolo ni¢ vysvetlené. Poziadal, aby mu sud
povolil splatkovy kalendar tak, aby mohol sumu splacat v mesaénych splatkach po 150,- €r vzdy k 15.
dfiu v tom ktorom mesiaci.

3. Sud diia 22.1.2024 a 12.2.2024 vykonal pojednavanie za pritomnosti Zalovaného a v nepritomnosti
Zalobcu a jeho pravneho zastupcu, ktori suhlasili s prejednanim veci v ich nepritomnosti, pri¢om
vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi — a to zmluvou o splatkovom uvere zo dha 7.6.2015 (€.l



10-12), Standardnymi eurépskymi informéciami o spotrebitelskom Gvere zo dfia 7.6.2015 (¢.I. 12-14),
Produktovymi obchodnymi podmienkami pre hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne, a.s.
z &.I. 15-19, V8eobecnymi obchodnymi podmienkami z &.I. 20-24, Sadzobnikom poplatkov z &.I. 25-38
a 129-134, prehfadom splacania tveru z &.1. 39-43, vyzvou zo dfia 30.1.2020 a 4.5.2020 s doru€enkami,
oznamenim o postupeni pohladavky zo dra 20.10.2020, zmluvou o postupeni pohladavok zo dna
12.10.2020 z €.1. 49-55 s prislusnou &ast'ou prilohy z €.1. 56, Dohodou o uznani dlhu a Uhrade pohladavky
v splatkach zo dha 20.1.2021 z &.1. 57, Specifikaciou postupenej pohladavky z &.I. 70-72, oznamenim o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dfia 3.3.2020 s doru€enkou, Ziadostou o Uver a podkladmi k bonite
z ¢.I. 136, potvrdenim o hotovostnych vkladoch v prospech uétu v SLSP, a.s. zo dfia 07.10.2023,
14.11.2023, 19.12.2023 a zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Dna 7.6.2015 bola medzi spolonostou Slovenska sporiteffia, a.s. a Zalovanym uzavretd zmluva
o splatkovom uvere, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému splatkovy uver
€. XXXXXXXXXX, na za&klade ktorej sa banka zaviazala poskytnut' Zalovanému penazné prostriedky
vo vyske 8.000,- € za dohodnutt ro&nd pevnu Grokovu sadzbu 12,9%. Zalovany mal Gver hradit v 108
mesacnych splatkach po 131,04 € k 10. dfiu v mesiaci, po¢nuc 10.7.2015 a kon¢iac 10.6.2024. VV zmluve
bola uvedena RPMN 14,97% a celkova Giastka spojena s Gverom 14.149,46 €. Zalovany na Uver zaplatil
1.363,28 €, a to nasledovne: 10.07.2015 - 131,04 €, 10.08.2015 - 131,04 €, 10.09.2015 - 131,04 €,
10.10.2015- 131,04 €, 10.11.2015 - 67,79 €, 30.11.2015- 63,25 €, 10.12.2015- 131,04 €, 10.01.2016
- 131,04 €, 29.02.2016 - 131,04 €, 31.03.2016 - 131,04 €, 10.04.2016 - 131,04 € , 10.05.2016 -
131,04 €, 07.07.2016 - 131,04 €, 10.07.2016 - 131,04 €, 07.09.2016 - 131,04 €, 06.10.2016 - 131,04
€, 07.11.2016 - 25,00 € , 07.11.2016 - 131,04 €, 06.12.2016 - 25,00 € , 06.12.2016 - 131,04 € ,
10.12.2016 - 0,60 €, 29.12.2016 - 25,00 €, 29.12.2016 - 130,44 €, 10.01.2017 - 5,41 € , 06.02.2017
- 121,20 €, 06.02.2017 - 4,43 €, 06.02.2017 - 8,00 € , 02.05.2017 - 37,71 € , 04.10.2017 - 88,90 €,
04.10.2017 - 126,61 €, 04.10.2017 - 126,61 €, 04.10.2017 - 126,61 €, 04.10.2017 - 126,61 €, 04.10.2017
- 126,61 €, 04.10.2017 - 135,92 €, 04.10.2017 - 25,72 €, 05.11.2017 - 112,23 €, 05.11.2017 - 137,95 €,
05.11.2017 - 4,43 €, 05.11.2017 - 8,00 €, 05.11.2017 - 4,43 €, 05.11.2017 - 4,43 €, 05.11.2017 - 4,43 €,
10.01.2019 - 137,95 €, 10.01.2019 - 137,95 €, 10.01.2019 - 32,05 €, 11.02.2019 - 105,90 €, 11.02.2019
- 137,95 €, 11.02.2019 - 64,10 €, 23.04.2019 - 73,85 €, 23.04.2019 - 137,95 €, 23.04.2019 - 96,15 €,
12.05.2019 - 41,80 €, 12.05.2019 - 137,95 €, 12.05.2019 - 128,20 €, 11.06.2019 - 9,75 €, 11.06.2019 -
137,95 €, 11.06.2019 - 137,.95 € , 11.06.2019 - 22,30 €, 10.11.2019 - 115,65 €, 10.11.2019 - 137,95 €,
10.11.2019 - 54,35 €, 04.12.2019 - 83,60 € , 04.12.2019 - 137,95 €, 04.12.2019 - 86,40 €, 10.06.2020
- 50,15 €, 10.06.2020 - 29,85 € , 10.07.2020 - 29,89 €, 10.07.2020 - 50,11 €, 10.08.2020 - 1,30 €,
10.08.2020 - 55,02 €, 10.08.2020 - 23,68 €, 11.09.2020 - 30,81 €, 11.09.2020 - 49,19 €. Dna 12.10.2020
bola medzi Slovenskou sporitelfiou, a.s. a Zalobcom uzavreta zmluva o postupeni pohfadavok &.
0745/2020/CE, pri€om postupenou pohladavkou bola aj pohladavka banky voc&i Zalovanému, €o vyplyva
z predloZenej ¢asti prilohy k tejto zmluve. Zalovany po postupeni pohladavky do podpisania Dohody
vykonal nasledujice thrady: platba vo vyske 240,00 € zo diia 11.12.2020. Zalovany po podpisani
Dohody do dnedného dria vykonal nasledujuce uhrady: platba vo vySke 80,00 € zo dria 20.01.2021,
platba vo vyske 80,00 € zo dria 19.02.2021, platba vo vyske 80,00 € zo dria 19.03.2021, platba vo vyske
80,00 € zo dna 19.04.2021, platba vo vySke 80,00 € zo dia 19.05.2021, platba vo vySke 80,00 € zo dna
21.06.2021, platba vo vyske 80,00 € zo dna 21.07.2021, platba vo vySke 160,00 € zo dfia 23.11.2021,
platba vo vySke 140,00 € zo dna 13.12.2021, platba vo vySke 100,00 € zo dria 13.01.2022. Po podani
Zaloby Zalovany zaplatil Zalobcovi nasledovné uhrady: dfia 07.10.2023 vo vyske 5,00 €, dria 14.11.2023
vo vyske 150,00 €, dna 19.12.2023 vo vyske 30,00 € a 16.1.2024 vo vyske 150,- €.

5. Podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

6. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

7. Podla § 52 ods. 4 Ob¢ianskeho zakonnika spotrebitelom je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

8. Podla § 53 ods. 1, 2 a 3 Obcianskeho zdkonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,



ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urgito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Za
individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak,
zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebitefom sa nepovazuju za individualne
dojednané.

9. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

10. Podla § 54a Obg¢ianskeho zakonnika, preml€ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vyméahat
a ani ho platne zabezpecit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premI€aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premli&ani vedel.

11. Podfa § 100 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, pravo sa preml&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej(§ 101 az 110). Na preml€anie sud prihliadne len na namietku diZznika. Ak sa diZznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

12. Podla § 101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

13. Podla § 103 Obgianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zagina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zronym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.

14. Podla § 558 Obcianskeho zakonnika ak niekto uzna pisomne, Ze zaplati svoj dlh uréeny ¢o do
dovodu aj vysky, predpoklada sa, Ze dlh v €ase uznania trval. Pri preml€anom dlhu ma také uznanie
tento pravny nasledok, len ak ten, kto dlh uznal, vedel o jeho premi&ani.

15. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

16. Podla § 517 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

17. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. vySka urokov z omeskania je dvojnasobok diskontnej
sadzby urCenej Narodnou bankou Slovenska platnej k prvému dfiu omeSkania s plnenim penazného
dihu.

18. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZnik sa zavazuje poskytnuté pernazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

19. Podla § 1 ods. 2 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, uc€inného do 22.12.2015
Spotrebitelskym uverom na uCely tohto zdkona je doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zadkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

20. Podra § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, uc€inného do 22.12.2015



Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;



platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, u¢inného do 22.12.2015 poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, u€inného do 22.12.2015 ak veritel nekonal
s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitefa jednorazové
splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje
posudzovanie schopnosti splacat uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a
rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prisluSnej databazy alebo registra na
ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.

23. Podla § 524 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika veritel moze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prisludsenstvo a vietky
prava s friou spojené.

24. Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov Ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky zahrani¢nej banky jej
klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len ¢asti svojho pefiazného
zavazku vodi banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo pobocka zahraniénej banky
svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe,
a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté
pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu
87ac) ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Gveroch na byvanie podla osobitného
predpisu. 87ad) Toto pravo banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred
postupenim pohfadavky uhradil banke alebo pobocCke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny zavazok v
celom rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeSkani klienta so splnenim
¢o len Casti toho istého pefazného zavazku voli banke alebo pobocke zahraninej banky presiahol
jeden rok. Pri postupeni pohfadavky je banka alebo pobolka zahrani€¢nej banky povinna odovzdat
postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postupena pohladavka;
banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych
zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo poboc¢kou zahrani€nej banky a klientom len za podmienok
a v rozsahu ustanovenych tymto zdkonom.

25. Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

26. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.



27.Vzhladom na vykonany dispozi¢ny ukon Zalobcu, ktorym svoju zalobu v &asti sumy vo vyske 335,- €
vzal spat, sud rozhodol o €iasto&nom zastaveni konania v tejto Casti, nakolko Zalovany neuviedol Ziadny
vazny dovod nesuhlasu s takymto ukonom Zalobcu.

28. Sud si v prvom rade dovoli uviest, Ze z dbvodu materialnej korekcie procesnej pasivity spotrebitela,
vzhladom na ustanovenie § 295 CSP a iny rezim dokazovania v spotrebitelskych sporoch, ked do
popredia vystupuje hfadanie materialnej pravdy, pripadna procesna pasivita spotrebitela nembze mat’
za nasledok to, Ze sud prizna akykolvek uplatneny narok Zalobcu. Aj z uznesenia Ustavného sudu SR z
11.juna 2019, sp. zn. |. US 246/2019 vyplyva, Ze pasivita Zalovaného v konani neméze mat za nasledok
(aplikaciou § 151 ods. 1 a 2 CSP) povinnost vSeobecného sudu priznat akykolvek uplatneny narok.

29. Sud podla vykonanych dbkazov vyhodnotil, Ze vztah medzi pravnym predchodcom Zalobcu a
Zalovanym je potrebné posudzovat ako spotrebitelsky, a to s poukazom na § 52 Ob¢&ianskeho zakonnika,
v zmysle ktorého spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvéara
dodavatel so spotrebitefom. Pravny predchodca Zalobcu ako dodavatel v danom pripade pri uzatvarani
spotrebitelskej zmluvy konal v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti,
pricom Zalovany v predmetnom spore vystupuje ako spotrebitel, kedZe sa jedna o fyzicku osobu,
ktora pri uzatvarani spotrebitel'skej zmluvy nekonala v rdmci predmetu svojej obchodnej &innosti
alebo inej podnikatelskej €innosti. Medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zzalovanym bola konkrétne
uzavreta zmluva o bezu¢elovom spotrebitefskom uvere. Zakon pre takuto zmluvu ustanovuje podstatné
nalezitosti, preto sud skumal, & dotknutd zmluva tieto naleZitosti obsahuje. Na tomto mieste sud
konstatuje, Ze hoci predmetna zmluva bola uzavreta v predpisanej forme, neobsahuje vSetky naleZitosti
tak, ako to predpoklada zakon.

30. Podla nazoru sudu obsahuje nespravny udaj o celkovej Ciastke spojenej so zaplatenim uveru. V
zmysle zmluvy bol Zalovany povinny Uver hradit v 108 mesacnych splatkach po 131,04 €, €o predstavuje
sumu 14.152,32 €, a nie sumu 14.149,46 €, ako je to uvedené v zmluve. Sud preto prijal zaver, Ze
zmluva o spotrebitefskom uvere ma uvedeny nespravny udaj o celkovej Ciastke spojenej s Uverom a
preto posudzovany uver je z dévodu rozporu jeho obsahovych néalezitosti s ustanoveniami osobitnej
pravnej normy nutné povazovat za bezuroCny a bez poplatkov. Z hladiska dodrZzania z&kladnych
néleZitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere stanovenych v § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. mozno
takto stanovené obsahové naleZitosti povaZovat za dodrzané iba v pripade UpIného uvedenia vetkych
udajov v spravnej hodnote, teda nie v pripade uvedenia akéhokolvek z udajov v zmluve v hodnote
nespravnej. Veritel nema moznost v zmluve uvadzat’ akékolvek udaje o celkovej Ciastke a celkovych
nakladoch, ktori musi spotrebitel zaplatit, ale iba také, ktoré zodpovedaju celkovej sume vietkych
urokov, poplatkov a inych zavazkov, ktoré spotrebitel musi veritefovi zaplatit. RPMN, celkové naklady
a celkova Ciastka su pritom hlavnymi ukazovatelmi pre kazdého spotrebitela, ktory Ziada o poskytnutie
finanénych prostriedkov, pretoze tieto najlepSie preukazuju kolko ho bude poZi¢anie penazi skutoéne
stat. Vzhladom na to, Ze uz tato skuto€nost spdsobuje, Ze Uver je beziurony a bez poplatkov podla
§ 11 ods. 1 pism. b) z&k. €. 129/2010 Z.z. pre rozpor zmluvy s § 9 ods. 2 pism. k) zakona (klamlivy
udaj o celkovej Ciastke, ktord musi spotrebitel zaplatit). Sud vzhfadom na uvedené ustdlil, Ze Zalovany
je povinny zaplatit’ Zalobcovi iba sumu poskytnutého tveru vo vySke 8.000,- €.

31. Nakofko pravny predchodca Zalobcu vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru, sid sa zaoberal
aj opravnenostou veritela vykonat predmetny ukon. Pravo zosplatnit Uver bola medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanym dohodnuta v &l. Il. bode 6 uzavretej zmluvy zo dfia 7.6.2015. Sud
mal preukdzané, Zze Zalobca vyzvou k plneniu diznej Ciastky zo dfia 30.1.2020 vyzval Zalovaného (z
dévodu omeskania so splacanim mesacnych splatok vyplyvajucich z averovej zmluvy) na zaplatenie
sumy vo vyske 1.663,17 €, priCom zalovaného zaroven upozornil na moznost pozadovat okamzité
splatenie celého Uveru za splnenia podmienok v ustanoveni § 53 ods. 9 Obcdianskeho zdkonnika v
pripade nezaplatenia dlZznej sumy, resp. v pripade dalSieho omeskania so splacanim. Sud vychadzajuc
z pravneho nazoru Krajského sudu v Tren&ine, prezentovaného v rozhodnuti sp.zn. 19CoCsp/13/2022,
podfa ktorého ,samotna vyzva na zaplatenie omeSkaného dlhu nie je pre vyhlasenie mimoriadne;j
splatnosti ani zakonom vyZzadovana; postacuje upozornenie veritela dlZnikovi na moznost vyuzitia prava
vyhlasit mimoriadnu splatnost’ (§ 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika). Ani pre samotné vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti zakon (§ 53 ods. 9 a § 566 Obcianskeho zakonnika) nevyZaduje uviest, pre
ktora omeskanu splatku vyhlasuje veritel mimoriadnu splatnost. Tato skuto¢nost nema na platnost a
u€innost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Ziadny vplyv, relevanciu.“ teda konstatuje, Ze veritel vykonal



zakonom vyZadované upozornenie na moznost okamzitého zosplatnenia Uveru. Vzhfadom na zaver
sudu o bezuro&nosti a bezpoplatkovosti Uveru, sud dalej skumal, &i zo strany Zalovaného doSlo k jeho
omeskaniu a konstatuje, Ze ku diu, kedy bola vyhlasena mimoriadna splatnost Uveru t.j. k 3.3.2020 mal
Zalovany uhradit 64 splatok po 74,07 € (predmetna vyska splatky bola uréena ako podiel poskytnutej
istiny Gveru a poctu splatok, dohodnutych medzi zmluvnymi stranami v zmluve o splatkovom uUvere zo
dfa 7.6.20151.j. 8.000: 108 = 74,07) t.j. mal uhradit sumu 4.740,46 €, pricom z vykonaného dokazovania
mal sud preukazané, Zze do 3.3.2020 uhradil Zalovany len sumu vo vyske 1.363,28 €. Nakolko Zalovany
ani po doru€eni vyzvy resp. upozornenie na omeskanie so splatkami Uveru, tito sumu neuhradil, dfa
3.3.2020 zalobca zosplatnil cely spotrebitelsky uver. Z uvedeného je nepochybné, Ze boli kumulativne
splnené obidve podmienky, ktoré predpoklada ustanovenie § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika pre
platné zosplatnenie spotrebitelského Uveru, a to s poukazom na omeSkanie Zalovaného, na dodrzanie
aspor 15-dfovej lehoty na upozornenie spotrebitefa zo strany dodavatela (vyzvou zo dia 30.1.2020)
a uplynutim viac ako 3 mesiacov pre mozné uplatnenie prava dodavatela na vyhlasenie okamZzitej
splatnosti uveru (listom zo dfia 3.3.2020).

32. Po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru doSlo k postiupeniu Zalovanej pohlfadavky z povodného
veritela na Zalobcu, ako to vyplyva zo zmluvy o postupeni pohfadavok zo dfia 12.10.2020, predmetom
ktorej bolo postupenie pohfadavky (po zosplatneni) postupcu voéi Zalovanému. V €ase postupenia
pohladavky bola celd pohladavka z Gverovej zmluvy splatna, priCom Zalovany bol v pretrvavajucom
omeskani s jej uhradou viac ako 90 dni. Pri postupeni pohladavky bol dodrzany postup podla § 92 ods.
8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankéach, ked pravny predchodca Zalobcu - banka vyzvou zo dnia 4.5.2020
vyzval zalovaného na uhradu omeskanej pohfadavky. Preto sud konstatuje, Ze boli splnené podmienky
aj na postupenie pohladavky aj podfa § 92 ods. 8 zdkona o bankach ( existencia splatnej pohladavky,
omeskanie diznika trvajuce nepretrzite viac ako 90 dni, vyzva veritela pred zamysfanym postupenim
pohladavky adresovana dlZnikovi s vyzvou na uhradu).

33. Vzhlfadom na spotrebitel'sky charakter uzavretej zmluvy sud v sulade s § 54a Obcianskeho zakonnika
pristupil ex offo k posudzovaniu, ¢i uplatneny narok Zalobcu nie je preml€any a to aj bez toho, aby sa
Zalovany preml&ania dovolaval. Ustanovenie § 54a Obcianskeho zakonnika je Specialnym ustanovenim
k ostatnym ustanoveniam Obc¢ianskeho zakonnika, upravujucim premi€anie, o znamena, Ze sa pouZije
prednostne v pripade naroku uplatneného zo spotrebitelského vztahu. Podstatou premi¢ania je to,
Ze ak sa pravo v zakonom stanovenej dobe neuplatni na sude, nemdze uz byt veritelovi po jej
uplynuti priznané. V désledku premli&ania pravo nezanika, trva dalej, ale do znaénej miery sa oslabuje
zmenSenim moznosti jeho UspeSného uplatnenia. PremiCacia doba je podla § 101 Obdianskeho
zdkonnika trojro€na, pricom podla § 103 Obcianskeho zakonnika plati, Ze ak bolo dohodnuté pinenie
v splatkach, zacina plynut’ preml€acia doba jednotlivych splatok odo dha ich zro¢nosti. Ak sa pre
nesplnenie niektorej zo splatok stane zro€nym cely dlh (§ 565), za¢ne plynut premli€acia doba odo dha
zro€nosti nesplnenej splatky. V zmysle tvrdeni Zalobcu a nim predloZzenych dékazov, sud zistil, Ze splatky
boli v zmysle zmluvy splatné vZzdy k 10. diiu v mesiaci, prva dia 10.7.2015. nakolko Zaloba bola podand
az dna 28.2.2023, sud konstatuje, Ze mohlo déjst’ k preml€aniu splatok, splatnych do 10.2.2020.

34. Nakolko sudu bola zo strany Zalobcu predlozena aj dohoda o uznani dlhu a Uhrade pohladavky
v splatkach zo dna 20.1.2021 (€.l. 57), uzavreta medzi Zalobcom a Zalovanym, z ktorej &l. 2 bodu 2.1 a
2.2 vyplyva, Ze diZnik uznal svoj dlih voci Zalobcovi ako veritefovi vo vySke 8.298,59 €, €o do pravneho
ddévodu a vysky, pricom diznik v nej vyhlasil, Ze méa vedomost o premli€ani svojho dlhu a jeho nasledkoch,
sud sa zaoberal aj platnostou tejto dohody. Je nutné poznamenat, Ze o dohodu, ako o dvojstranny pravny
Ukon ide len €o sa tyka Casti dohody o splatkovom kalendari. Vo vztahu k uznaniu dlhu, tento ukon, aj ked
je obsiahnuty v dvojstrannej dohode Zalobcu a Zalovaného, tento je jednostrannym ikonom Zalovaného,
nakolko ide o jeho samostatny prejav, ktory spifia nalezZitosti predpokladané § 34 a§ 558 Obgianskeho
zakonnika. Pre platnost’ takéhoto uznania pritom nie je rozhodujuce, ¢&i dlh v ¢ase prejavu v uznanej
vy$ke aj existoval (vid napr. Ob&iansky zakonnik pre prax, komentar, Jaroslav Kraj¢o, str. 2419). Uginkom
uznania dlhu je to, Ze bremeno dékazu o tom, Ze dlh v ¢ase jeho uznania neexistoval, prechddza na
diznika. V danom pripade, vzhladom na zistenie sudu, Ze uver, ktory vo svojej podstate tvoril zaklad
uznavaného zavazku, je bezuroCny a bez poplatkov, mozno dospiet k zaveru, Ze skutoCny dlh, ktory
mohol v ¢ase uznania existovat, mohol predstavovat maximalne sumu poskytnutého uveru, t.j. 8.000,-
€. Zalovany tak zjavne uznal neexistujuci dih, nakolko uznal dih vo vyske 8.298,59 €, pozostavajuci z
istiny 5.627,23 € a prisluSenstva vo vySke 2.671,36 €.



35. Sud rovnako poukazuje na skutonost, Ze predmetné uznanie dlhu nepovazuje za platny pravny
ukon, a to z toho dbvodu, Ze ide o pravny ukon, ktory obchadza zékon a prie¢i sa dobrym
mravom, pretoZze vychadza z nekalej obchodnej praktiky Zalovaného. Je nepochybné, Ze ucelom,
ktory predloZzenim dohody na podpis Zalovanému veritel sledoval, bolo prelomenie U¢inku premi¢ania
predizenim preml&acej doby na 10 rokov (§ 110 ods. 1 OZ). Jednoznaéne mozno uzavriet, Ze nebol
to Zalovany, ktory mal zaujem na uznani zavézku a predizeni premléacej doby. Uzavretim takejto
dohody sa zhorsilo jeho postavenie ako spotrebitela, pretoze v désledku uznania dihu do$lo k prediZeniu
premliacej doby na uplatnenie narokov Zalobcu z Gverovej zmluvy. Z uvedeného dévodu bol prijaty
zaver, Ze sa jedna o neprijatelni zmluvnu podmienku, a teda v zmysle ust. § 53 ods. 5 OZ neplatnd,
nakolko spbsobuje znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach u¢astnikov zmluvy v neprospech
spotrebitela. Vychadzajuc z obsahu Dohody o uznani dlhu a o hrade pohladavky v splatkach zo
dfia 14.1.2021 viaceré sudy konstatovali, Ze Zalobca pri uzatvarani vy$Sie uvedenej dohody konal v
rozpore s dobrymi mravmi s poukazom na § 4 ods. 8 ZoS, ked pod zamienkou uzavretia dohody o
splatkach (ponuky splatok) vynutil od Zalovaného uznanie premi¢aného dlhu, o premi€ani ktorého a
nasledkoch preml¢ania vedomost nemal, &im zhor$il jeho postavenie v dosledku predizenia premli¢acej
doby, lebo v ddsledku uznania preml€aného dlhu sa tento znova stal vymoZitelnym. (rozsudok Krajského
sudu v KoSiciach sp. zn. 6Co/71/2014 zo diia 23. 9.2014, rozsudok Krajského sudu Trenc&in sp. zn.
5C0/296/2013 zo dna 26. 3. 2014). Cast pohladavka Zalobcu bola pritom v éase uzavretia dohody uz
premi¢and, a to splatky splatné do 10.2.2020. Vzhladom na nepreukazanu vedomost Zalovaného o
premli€ani dlhu a jeho nasledkoch v Ease uznania (§ 558 OZ) nedoSlo dfia 20.1.2021 k i&innému uznaniu
dlhu. Takato praktika podstatne zasahuje do prav spotrebitela, pri€om Zalovany postupoval v rozpore
s poziadavkou odbornej starostlivosti. Vzhladom na vy3Sie uvedené Dohoda o uznani dlhu ako nekala
obchodna praktika je neplatna. Sud aplikujuc § 54a Obgianskeho zakonnika preto Zalobcom uplatneny
narok v Casti splatok splatnych do 10.2.2020 (t.j. 64 splatok x 74,07 € - zaplatena &ast’ dlhu vo vyske
2.563,28€) vo vyske 2.177,20 € a narok na uroky z omesSkania ako akcesoricky narok na prislusenstvo
k hlavnému zavazku, ktory podlieha rovnakému premi€aniu ako hlavny zavazok, z vy$Sie uvedenych
dévodov pre premi€anie zamietol.

36. Cast zavazku, ktora sa stala splatnou v désledku vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Gveru preml&ana
nie je, a preto sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy vo vySke 2.924,52 € (vy8ka poskytnutého
uveru 8.000 — zaplatena €ast pred podanim zaloby 2.563,28 — preml&ana Cast' 2.177,20 — spatvzata Cast’
z dévodu zaplatenia po podani Zaloby 335). V désledku vyhlasenia mimoriadnej splatnosti sa zvysSna
nepremlana €ast dlhu Zalovaného stala splatnym driom 3.3.2020, ¢iZze nasledujucim dfiom sa Zalovany
dostal do omeskania, a preto sud priznal Zalobcovi aj Uroky z omeskania v pozadovanej vySke 5%
ro¢ne zo sumy 2.924,52 € odo dna nasledujuceho po zosplatneni dlhu t.j. od 4.3.2020, pricom nasledne
zohladnil aj splatky vykonané po podani zaloby a v ostatnom rozsahu Zalobu ako nedévodnu zamietol.

37. Sud rozhodol o tom, Ze Zalovany bude mat povinnost zaplatit priznani sumu Zalobcovi v mesacnych
splatkach po 150,- €, a to so suhlasom Zalobcu pod nasledkom straty vyhody splatok.

38. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

39. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak mala strana vo veci uspech len ¢iastocny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

40. Sud rozhodol v zmysle vysSie citovanych ustanoveni o naroku na nahradu trov konania, a to tak, ze
nahradu trov konania pomerne rozdelil podla pomeru Uspechu a neuspechu sporovych stran. V konani
bol Zalobca UspeSny v €asti 0 zaplatenie sumy 3.259,52 € (priznana €ast’ a spatvzata Cast pre spravanie
Zalovaného) a Zalovany uUspesny v Casti 3.366,75 €. Sud vzhladom na pomer priznanej a zamietnutej
Casti vyhodnotil, Ze obe sporové strany dosiahli v konani rovnaky uspech, a preto rozhodol, Zze Ziadna
zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je m o Z n é podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Krajsky
sud Trencin prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (oznagenie sudu ktorému je urené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 127, § 363 Civilného
sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 62, § 365
ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, mozno podat navrh na vykon
exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Zb. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti).



