Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 15C/319/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5714216439

Déatum vydania rozhodnutia: 06.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Anna Mar3alova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2019:5714216439.12
Uznesenie

Okresny sud Martin v spore zalobcu: X. F., H.. XX. X XXXX, C. Z. XXXX/XX, XXX XX Z., zastupeny JUDr.
Gabrielou Kra¢anovou, advokatskou, adresa na dorucovanie: B.. E. XX, XXX XX Z., proti Zalovanému:
KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovitova 4, Bratislava 816 23,
ICO: 00 585 441, zastipena JUDr. Baltazarom Mucskom, advokatom, adresa na dorugovanie Vajnorska
55, Bratislava 831 0, o zaplatenie nemajetkovej ujmy vo vySke 20 000 eur, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 3.860,01 eur, na Uget zastupkyne
zalobcu, do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu diia 10.12.2014 sa Zalobca vogi Zalovanému doméahal zaplatenia
nemajetkovej ujmy vo vyske 20.000,00 eur a nahrady trov konania.

2. Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom ¢&.k. 15C/319/2014-208 zo dfia 11.04.2018, ktorym
Zalovanému ulozil povinnost zaplatit’ Zalobcovi nemajetkovu ujmu vo vySke 10.000,00 eur (vyrok I.) a
vo zvysku Zalobu zamietol (vyrok Il.). Sud zaroven v zmysle ust. § 255 ods. 1 v spojeni s ust. § 262
ods. 1 CSP rozhodol o naroku na nahradu trov konania tak, Zze Zalobcovi priznal proti Zalovanému
pravo na ndhradu trov konania z prisudenej sumy 10.000,00 eur v plnej vySke (vyrok lll.). Proti vyrokom
I. a lll. rozsudku podal Zalovany odvolanie. Krajsky sud v Ziline rozsudkom &.k. 5Co/168/2018-238
zo dna 25.09.2018 rozsudok sudu prvej indtancie v odvolanim napadnutej Casti potvrdil a Zalobcovi
priznal vo¢i Zalovanému narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu. Rozsudok sudu
prvej inStancie nadobudol pravoplatnost v spojeni s rozsudkom odvolacieho sudu dria 27.11.2018.
Proti rozsudku odvolacieho sudu podal Zalovany dovolanie, o ktorom Najvy3si sud Slovenskej republiky
uznesenim sp.zn. 8 Cdo 103/2019 zo dna 29.05.2019 rozhodol tak, ze dovolanie odmietol a zalobcovi
priznal nahradu trov dovolacieho konania v plnom rozsahu. Uznesenie dovolacieho sidu nadobudol
pravoplatnost dina 03.07.2019.

3. Podla § 251 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), trovy konania su vSetky preukazané,
odbvodnené a ucelne vynaloZzené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo
branenim prava.

4. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

5. Podla § 396 ods. 1 CSP, ustanovenia o trov ach konania pred sudom prvej inStancie sa pouziju aj
na odvolacie konanie.

6. Podla § 453 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa primerane
pouziju na dovolacie konanie.



7. Zastupkyna zalobcu predlozila dfia 27.07.2019 sudu vyuctovanie trov konania, ktoré si uplatnila
vo vysSke 3.860,01 eur. Trovy konania pozostavaju z trov pravneho zastupenia, ktoré si zastupkyna
Zalobcu vyuctovala podla ustanoveni vyhlasky ¢&. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v platnom zneni nasledovne:

1/ prevzatie a priprava pravneho zastupenia dfia 08.12.2014.............ccccueeee 270,54 eur
FEZINY PAUSAL ... 8,04 eur

2/ pisomné podanie na sud - Zaloba zo dfia 10.12.2014 .........ccccceviiiiiiininneen. 270,54 eur
FEZINY PAUSAL ...t 8,04 eur

3/ dalSia porada s klientom dria 07.09.2015 (12.45 hod - 13.20 hod.)............. 135,27 eur
FEZINY PAUSAL ... 8,39 eur

4/ u€ast na pojednavani dfia 09.09.2015 ... 270,54 eur
FEZINY PAUSAL ... 8,39 eur

5/ u€ast na pojednavani dfia 18.04.2016 .........ceerveeeeiiiiiiiieieee e 270,54 eur
FEZINY PAUSAL ... 8,58 eur

6/ uCast na pojednavani dfia 15.06.2016 .........cccveeeeeiiiiiieeee e 270,54 eur
FEZINY PAUSAL ... 8,58 eur

7/ G€ast na pojednavani diia 21.09.2016 .........ccoeeiiiiiiie i 270,54 eur
FEZINY PAUSAL ... 8,58 eur

8/ dalSia porada s klientom dria 11.11.2016 (15.00 hod - 16.00 hod.)............ 270,54 eur
FEZINY PAUSAL ... 8,58 eur

9/ pisomné podanie na sud - odvolanie zo dfa 14.11.2016 ...........ccceeeiurnneeen. 270,54 eur
FEZIINY PAUSAL ... 8,58 eur
10/ dal8ia porada s klientom dria 06.12.2017 (10.00 hod - 10.40 hod.).......... 135,27 eur
FEZINY PAUSAL ...t 8,84 eur
11/ U€ast na pojedndvani diia 11.12.2017 .....cceeeiiiiiiiie e 270,54 eur
FEZINY PAUSAL ...t 8,84 eur
12/ G€ast na pojednavani diia 05.02.2018 .........ccoeeiiiiiiiiiiiee e 67,64 eur
FEZINY PAUSAL ...t 9,21 eur
13/ pisomné podanie na sud - vyjadrenie zo dfia 01.03.2018 ...........cccoeueeeeen. 270,54 eur
FEZIINY PAUSAL ...t 9,21 eur
14/ G€ast na pojednavani diia 12.03.2018 .........ccuiiiiiiiiiiii e 270,54 eur
FEZINY PAUSAL ...t 9,21 eur
15/ G€ast na pojednavani diia 11.04.2018 (12.00 hod. - 12.10 hod.) ............. 135,27 eur
FEZINY PAUSAL ...t 9,21 eur
16/ pisomné podanie na sud - vyjadrenie k dovolaniu zo diha 25.03.2019 ..... 270,54 eur
FEZINY PAUSAL ... 9,80 eur
Spolu nahrada trov konania ... 3.860,01 eur

8. Podla § 1 ods. 2 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb (dalej len ,vyhladka®), odmena
advokata sa urCuje na zaklade dohody medzi advokatom a jeho klientom (dalej len "zmluvna odmena");
ak neddjde k dohode, na urenie odmeny advokata sa pouziju ustanovenia tejto vyhlasky o tarifnej
odmene (§ 9 az 14).

9. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podfa tarifnej hodnoty veci
alebo druhu veci, alebo prava a podla po&tu Ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak
tato vyhladka neustanovuje inak.

10. Podla § 10 ods. 1 vyhlasky, ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden
ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je:

- do 165,97 eura 16,60 eura,

- nad 165,97 eura do 663,88 eura 16,60 eura + 1,66 eura za kazdych aj zagatych 33,19 eura
prevySujucich sumu 165,97 eura,

- nad 663,88 eura do 6.638,78 eura 41,49 eura + 9,96 eura za kazdych aj zaCatych 331,94 eura
prevySujucich sumu 663,88 eura,



- nad 6.638,78 eura do 33.193,92 eura 220,74 eura + 16,60eura za kazdych aj zaCatych 1.659,70 eura
prevysujucich sumu 6.638,78 eura,

-nad 33.193,92 eura 486,29 eura + 6,64 eura za kazdych aj zaCatych 3.319,39 eura prevySujucich sumu
33.193,92 eura.

11. Podlfa § 10 ods. 2 vyhladky, ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za tarifni hodnotu vyska
peniazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri zacati
poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a
hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

12.Vzhladom na to, Ze sud priznal Zalobcovi pravo na nahradu trov konania z prisiudenej sumy 10.000,00
eur, za tarifnd hodnotu sa povazuje suma vo vySke 10.000,00 eur. Zakladna sadzba tarifnej odmeny za
jeden ukon pravnej sluzby potom predstavuje sumu 270,54 eur.

13. Podla § 13a ods. 1 vyhladky, odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri

za tieto Ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu,

¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d) ucast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvéazujucich ukonov vykonanych po¢as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skoncené hodiny.

14. Podla § 13a ods. 2 vyhlaSky, odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby:
b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom, kratSia ako jedna hodina.

15. Podla § 13a ods. 4 vyhlasky, za zastupenie na pojednavani, pri ktorom doSlo iba k vyhlaseniu
rozhodnutia, patri odmena vo vy$ke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny. Za zastlpenie na
pojednavani, ktoré bolo odrocené bez prejednania veci, patri odmena vo vyske jednej Stvrtiny zékladne;j
sadzby tarifnej odmeny.

16. Podla § 1 ods. 3 vyhladky, vypoctovym zakladom na ucely tejto vyhlasky je priemerna mesaéna
mzda zamestnanca hospodarstva Slovenskej republiky za prvy polrok predchadzajuceho kalendarneho
roka, ak odsek 4 neustanovuje inak (dalej len "vypoctovy zaklad").

17. Podla § 16 ods. 3 vyhlasky, od klienta mozno poZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunikacné vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mbze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

18. Nahrada podfa ust. § 16 ods. 3 vyhlasky teda predstavuje pre ukony vykonané pravnym zastupcom
v roku v roku 2014 sumu vo vyske 8,04 eur, v roku 2015 sumu vo vyske 8,39 eur, pre ukony vykonané v
roku 2016 sumu vo vyske 8,58 eur, pre Ukony vykonané v roku 2017 sumu vo vySke 8,84 eur, pre Ukony
vykonané v roku 2018 sumu vo vySke 9,21 eur a pre ukony vykonané v roku 2019 sumu vo vyske 9,80
eur za jeden ukon pravnej sluzby.

19. Podla § 18 ods. 3 vyhlasky, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhlasky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.

20. Zastupkyria zalobcu nie je platcom DPH.

21. Sud spravnost’ predloZzeného vyuc&tovania trov pravneho zastupenia preskumal podfa obsahu
sudneho spisu, podla prislusnych ustanoveni vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb ako aj vy3Sie uvedenych ustanoveni zakona a dospel k
zaveru, ze zastupkyfa Zalobcu si nahradu trov pravneho zastupenia vyuétovala v sulade s ukonmi, ktoré



v tomto konani vykonala a v spravnej vyske. Sud tieto ukony uznal za preukazané a ucelne vynaloZzené
v tomto konani. K ukonom - poradam s klientom (bod 3, 8 a 10 vyuctovania) tu sud poznamenava,
Ze tieto sud rovnako uznal za preukazané, odévodnené a uc€elné v tomto konani. Zastupkyfia Zalobcu
predloZila z kaZzdej vykonanej porady zapisnicu, v ktorej uviedla dovod porady ako aj ¢o bolo jej obsahom
a tiez Casovy rozsah porady. Sud uznal dévodnost vykonanych porad aj vzhfadom na to, Ze na poradu
nadvézoval taky ukon zo strany Zalobcu, ktorym si nasledne v konani efektivne uplatfioval svoje pravo
a sud mal za to, Ze tieto ukony bolo potrebné vzhladom na naro&nost sporu odkonzultovat.

22. O vySke nahrady trov konania sud rozhodol v zmysle ust. § 262 ods. 2 CSP v sulade s vyrokom
. rozsudku ¢€.k. 15C/319/2014-208 zo dna 11.04.2018, s vyrokom rozsudku &.k. 5Co/168/2018-238 zo
dria 25.09.2018 a s vyrokom uznesenia sp. zn. 8Cdo 103/2019 zo dha 29.05.2019 tak, Zze Zalovany je
povinny nahradit’ Zalobcovi trovy konania vo vySke 3.860,01 eur, do troch dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia. Trovy konania pozostavaju z trov pravneho zastupenia v konani pred sudom prvej inStancie,
v odvolacom konani ako aj v konani pred dovolacim sudom. Trovy konania je Zalovany povinny nahradit
v zmysle ust. § 263 ods. 1 CSP na ucet zastupkyne Zalobcu. Zuétovacie data zastupkyfia Zalobcu uviedla
vo vyuctovani trov konania, ktoré sud Zzalovanému dorucuje spolu s tymto rozhodnutim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

Podla § 243 Civilného sporového poriadku sa ma v staznosti popri vSeobecnych nalezitostiach (§
127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti kiorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo
uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.



