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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. XXX/XX, XXX XX
D., zastupeného: Advokatska kancelaria JUDr. Edit Balazikova s. r. o., Jesenského 231/5, 958 01
Partizanske, ICO: 47 239 948, proti zalovanej: E. C., nar. XX.XX.XXXX, B. XXX/XX, XXX XX A., o
nahradenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud zrusSuje |. vyrok uznesenia Okresného sudu Prievidza ¢.k. 8C/79/2023-18 zo dna 21.12.2023 .
odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom dorué¢enym Okresnému sudu Prievidza diia 14.12.2023 domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym sud zakédzZe Zalovanej v navrhu stanovenym spdsobom nakladat' s
nehnutefnostou Specifikovanou v petite navrhu.

2. Okresny sud Prievidza uznesenim ¢€.k. 8C/79/2023-18 zo dna 21.12.2023 |. vyrokom nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym Zalovanej zakazuje nakladat s nehnutelnostou nachadzajucou sa v
okrese Prievidza, obec D., k.u. D., evidovanou Okresnym Uradom Prievidza, katastralny odbor, na liste
vlastnictva &. XXXX ako byt €. 2na 1. A. B. B. F. 19 bytového domu sup. €. XXX stojaceho na parcele reg.
,C“ parc. €. 300/3 o vymere 1.050 m2 - zastavana plocha a nadvorie, k bytu prinaleZiaci podiel priestoru
na spolo¢nych Castiach a spolo¢nych zariadeniach domu, na prislusenstve a spoluvlastnicky podiel k
pozemku o velkosti 6482/264718 - in, v jej prospech v podiele 1/1 - ina, a to previest vlastnicke pravo k
uvedenej nehnutelnosti darovanim, scudzenim tretej osobe, ich zamenou za iné nehnutelnosti s tretou
osobou alebo zataZit uvedenu nehnutelnost zaloZznym pravom v prospech tretej osoby alebo vecnym
bremenom v prospech tretej osoby, alebo zabezpelovacim prevodom prava v prospech tretej osoby,
vloZit ich do majetku inej obchodnej spolognosti alebo druzstva, a to az do pravoplatného rozhodnutia
vo veci samej; Il. vyrokom priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia voci Zalovanému v rozsahu 100 %,; Ill. vyrokom uloZil Zalobcovi, aby v lehote
15 dni od odo dria pravoplatnosti tohto uznesenia podal na Okresnom sude Prievidza navrh na zaCatie
konania vo veci samej o ur€enie vlastnickeho prava k nehnutelnosti Specifikovanej v I. vyroku tohto
uznesenia. Stranami sporu vo veci samej budu tie subjekty, ktorym bude svedgit aktivna a pasivna vecna
legitimacia z hladiska uplatnitelného hmotného prava; IV. vyrokom poucil Zalobcu, Ze ak v uvedene;j
lehote navrh podla lll. vyroku tohto unesenia nepoda, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom
opatreni zrusi.

3. Uznesenie Okresného sudu Prievidza ¢.k. 8C/79/2023-18 zo diia 21.12.2023 nadobudlo
vykonatelnost o do I. vyroku dfia 03.01.2024; pravoplatnost nadobudlo uznesenie dia 19.01.2024.

4. Podla § 336 ods. 1 veta prva CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méze
vo vyroku uznesenia ulozit navrhovatelovi povinnost podat v urcitej lehote Zalobu vo veci same;.

5. Podla § 336 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak Zaloba nebola
v lehote podana.

6. Okresny sud Prievidza v uzneseni o nariadeni neodkladného opatrenia ulozil Zalobcovi povinnost
podat v lehote 15 dni od pravoplatnosti uznesenia na Okresnom sude Prievidza navrh na zacatie
konania vo veci samej o ur€enie vlastnickeho prava k nehnutefnosti Specifikovanej v |. vyroku uznesenia



o nariadeni neodkladného opatrenia. Sud poucil Zzalobcu, Ze stranami sporu vo veci samej budu tie
subjekty, ktorym bude sved¢it aktivna a pasivna vecna legitimacia z hlfadiska uplatnitel/ného hmotného
prava. Sud lustraciou v sudnom registri mal za preukazané, Ze Zaloba podana v sudom stanovene;j
lehote nebola. Vzhladom k uvedenému sud s poukazom na § 336 ods. 3 Civilného sporového poriadku
I. vyrok uznesenia Okresného sudu &.k. 8C/79/2023-18 zo diia 21.12.2023 zrusil tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP).



